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Allgemeines

Im Rahmen der Vergabe fir die Herbstbeprobung 2006 des Grundwasserbeschaf-
fenheitsmessnetzes Baden-Wirttemberg wurde von der AQS Baden-Wirttemberg
am Institut fur Siedlungswasserbau, Wassergute- und Abfallwirtschaft der Universitat
Stuttgart im Auftrag der Landesanstalt fiur Umwelt, Messungen und Naturschutz Ba-
den-Wirttemberg (LUBW) eine Laborvergleichsuntersuchung (LVU) zu den Parame-
tern Alachlor, Chloridazon, Chlortoluron, Cyanazin, Diflufenican, Dimethenamid, Diu-
ron, Epoxiconazol, Ethofumesat, Flufenacet, Isoproturon, Linuron, Metamitron, Me-
thabenzthiazuron, Metribuzin, Penconazol, Picloram, Propiconazol, Quinmerac und
Tri-allat durchgefuhrt.

Die erfolgreiche Teilnahme an dieser LVU war eine Voraussetzung fur den Erhalt
eines Auftrages der LUBW zur Analyse von Grundwasserproben auf diese Parame-
ter.

Diese Laborvergleichsuntersuchung war daher fur diejenigen Laboratorien relevant,
die sich fur die Dienstleistung zur Analytik der o.g. Parameter im Grundwasserbe-
schaffenheitsmessnetz Baden-Wirttemberg im Beprobungsjahr 2006/2007 bei der
LUBW bewerben mdéchten. Die LUBW hat zur Vergabe der gesamten Dienstleistung
im Verhandlungsverfahren eine Bekanntmachung im Supplement des Amtsblatts der
EU (2005/S 250-247384 vom 29.12.2005) gemacht, in der samtliche Randbedingun-
gen beschrieben wurden.

Die Art und Weise der Durchfihrung und der Auswertung der Laborvergleichsunter-
suchung richtete sich nach der DIN 38402 - A 45.

Design der Laborvergleichsuntersuchung
Die Teilnehmer erhielten:
e 3 Proben zur Bestimmung der o.g. Parameter in 1000-ml-Glasflaschen mit
Schraubverschluss; Konservierung durch Kihlung. Jede Probe bestand aus 3
x 1 Liter-Flaschen mit identischem Inhalt. Dadurch waren Mehrfachbestim-
mungen oder die Analytik mit verschiedenen Methoden mdglich.

Es wurden 3 verschiedene Konzentrationsniveaus/Anséatze hergestellt. Jeder Teil-
nehmer erhielt identische Proben. Alle Proben waren auf samtliche Parameter zu
untersuchen. Es waren aber nicht notwendigerweise alle Parameter in jeder Probe
enthalten.
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Herstellung der Proben

Die Proben zur Bestimmung der o.g. Parameter basierten auf einer realen Grund-
wassermatrix. Bei der Herstellung der Ansatze/Niveaus wurde das Grundwasser u-
ber 5 um und 1 um Filterkartuschen filtriert, um samtliche Partikel zu entfernen, und
zur Verminderung etwaiger Keimbelastungen mit UV-Licht bestrahlt sowie bei 80 °C
Uber Nacht in einem Edelstahltank pasteurisiert. Wahrend der Pasteurisierung wurde
das Grundwasser mit einem Gemisch aus Kohlenstoffdioxid und Stickstoff zur Ver-
meidung von Kalkausfallungen begast.

Zur Herstellung samtlicher Proben wurde die Matrix mit Standardiésungen, deren
Konzentrationen genau bekannt waren, aufgestockt. Als Lésevermittler wurde zur
Herstellung der Standardldsungen Dimethylformamid (DMF) verwendet. Die Kon-
zentration an DMF in den Ansatzen betrug maximal 0,05 pl/l. Die mit den Analyten
aufgestockten Proben deckten trink- bzw. grundwasserrelevante Konzentrationsbe-
reiche ab.

Die Proben wurden nach der Herstellung sofort gekuhlt. Fir den Versand wurden
den Verpackungen au3erdem Kuhlakkus beigelegt.

Probenverteilung

Die Proben wurden am 27. Marz 2006 per Postexpress versandt.

Analysenverfahren

Im Rahmen der Laborvergleichsuntersuchung konnten grundsatzlich alle Analysen-
verfahren angewandt werden, sofern sichergestellt war, dass eine untere Grenze des
Arbeitsbereichs von 0,05 ug/l fur jeden Parameter erreicht werden konnte.

Es wurde darum gebeten, auf dem Ergebnisformular die angewandte Methode an-
zugeben.

Die Proben waren jeweils zweifach tGber das Gesamtverfahren zu analysieren. An-
zugeben war jeweils der Mittelwert aus beiden Bestimmungen in pg/l mit drei signifi-
kanten Stellen.

Ergebnisrtcklauf

Die Ergebnisse der Analysen hatten bis zum 18. April 2006 beim Veranstalter schrift-
lich vorzuliegen. Spater eingehende Werte konnten nicht berticksichtigt werden.

Auswertung

Die statistische Auswertung dieser Laborvergleichsuntersuchung erfolgte nach DIN
38402 - A 45 ,Ringversuche zur externen Qualitatskontrolle von Laboratorien®. Dazu
wurden zundchst aus den vorliegenden Daten mit Hilfe der Q-Methode eine Ver-
gleichsstandardabweichung sg und mit Hilfe des Hampel-Schatzers ein robuster Mit-
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telwert m berechnet, der als Vorgabewert mgy verwendet wurde. Fir jedes Konzent-
rationsniveau wurde mittels der Q-Methode die Vergleichsstandardabweichung be-
rechnet. Aus dieser wurde die Sollstandardabweichung sso berechnet und mit den
Vorgabewerten wurden Z-Scores fir jeden Teilnehmer und fir jedes Konzentrations-
niveau nach folgender Gleichung berechnet.

(Messwert —m_, )
s

Z — Score =

soll

Die Z-Scores wurden mit einem k-Faktor wie in Abschnitt 10.5 der Norm beschrieben
zu Z,-Scores modifiziert, um eine Schiefe der statistischen Verteilung zu beriicksich-
tigen.

Aufgrund der Genauigkeitsanforderungen fir diese Laborvergleichsuntersuchung
wurden fur die Sollstandardabweichungen ssoi Ober- und Untergrenzen festgelegt.
Waren die Sollstandardabweichungen kleiner als die Untergrenze, wurde letztere zur
Festlegung der Toleranzgrenzen verwendet, waren sie grof3er als die Obergrenze,
wurde diese verwendet. Die Toleranzgrenzen wurden durch Verdoppelung der Stan-
dardabweichung (und anschliel3ender Korrektur zur Bertcksichtigung der schiefen
Verteilung; s.0.) berechnet.

Fur die relative Standardabweichung wurde fir diese Laborvergleichsuntersuchung
die folgenden Ober- und Untergrenzen fur sdmtliche Parameter festgelegt:

e Untergrenze: 12,5%
e Obergrenze: 25%
Bewertung

Fur eine erfolgreiche Teilnahme mussten mindestens 80% der Parameter (16 von
20) bestimmt werden. Ein Parameter war dann erfolgreich bestimmt, wenn 2 von 3
Werten innerhalb der Toleranzgrenzen lagen bzw. als nicht nachweisbar erkannt
worden sind.

Auswertung
Zahl der teilnehmenden Labors: 49

Zahl der abgegebenen Werte: 2477
Davon wurden 27 Werte falsch negativ bestimmt und 31 Werte falsch positiv.

Zahl der akzeptierten Werte: 2253 (90,96%)
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In der folgenden Graphik sind die Anteile erfolgreicher Parameter fir jedes Labor
aufsteigend geordnet dargestellt. Insgesamt waren 34 Labore erfolgreich, wobei 15
alle Parameter erfolgreich bestimmten und 5 Labore keine Ergebnisse abgaben. Die
Erfolgsgrenze flir diese Laborvergleichsuntersuchung lag jeweils bei 80 % (siehe

Bewertung).

Anteil erfolgreicher Parameter in %
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Bewertung

20 30 40 50 60

Laboratorien, aufsteigend geordnet

Zusatzlich sind in der folgenden Graphik die erfolgreichen bzw. nicht erfolgreichen
Laboratorien fur die einzelnen Parameter dargestellt.
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Zur Ergebnisdarstellung

Die Ergebnisse der einzelnen Parameter sind auf den folgenden Seiten zusammen-
gestellt. AnschlieRend folgt eine Darstellung jedes einzelnen Niveaus flir jeden Pa-
rameter. Im Folgenden werden noch einige Hinweise zur Ergebnisdarstellung gege-
ben.

Zu den Parametern in tabellarischer Ubersicht
In diesen Tabellen sind fur jedes Niveau folgende Kennwerte aufgefuhrt:

e Vorgabewert
e Erweiterte Unsicherheit des Vorgabewertes in % =

rel. Vergleichsstandardabweichung

2% _
JTeilnehmerzahl

e Standardabweichung, berechnet mit robuster Statistik

e Soll-Standardabweichung zur Berechnung der Zy-Scores

¢ rel. Soll-Standardabweichung

e Ausschlussgrenzen oben und unten

e Zulassige Abweichungen nach oben und unten in %

¢ Anzahl der Werte in diesem Niveau

e Zahl der nach unten und nach oben abweichenden Werte und deren Gesamt-
prozentsatz
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Zur Ermittlung der Wiederfindungsrate und des Matrixgehaltes

Fur diesen Ringversuch wurden die von uns tatsachlich eingewogenen Mengen den
aus den Ergebnissen der Laboratorien ermittelten Vorgabewerten gegentibergestellt.
Anschlieend wurde aus diesen Werten die Wiederfindungsrate fur die einzelnen
Parameter dieses Ringversuches ermittelt.

Zu den Graphiken der Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen

Hier sind in Abh&ngigkeit von der Konzentration die Vergleichsstandardabweichun-
gen und die Ausschlussgrenzen in Prozenten dargestellt.

Die Karos geben die relativen Standardabweichungen an, die aus den abgegebenen
Werten ermittelt und zur Berechnung der Vergleichsstandardabweichung herange-
zogen wurden, sofern die vorgegebenen Ober- und Untergrenzen nicht erreicht wur-
den. Diese wurden unter Beriicksichtigung der Ober- und Untergrenzen zur Bestim-
mung der Toleranzgrenzgrenzen herangezogen. Die Sterne geben die relativen
Standardabweichungen aus den abgegebenen Werten an, sofern die Grenzen er-
reicht wurden. Diese wurden nicht zur Ermittlung der Toleranzgrenzen herangezo-
gen.

Zur methodenspezifischen Auswertung

Zunachst wird hier dargestellt, welche Verfahren mit welcher Haufigkeit angewandt
wurden. Fur die mit mehr als 5% Haufigkeit verwendeten Verfahren, wird in einem
zweiten Diagramm jede Methode dargestellt, und der Anteil der damit bestimmten
Werte in folgende Kategorien eingeteilt:

e zuwenig: Werte mit einem Z,-Score < -2 (Ausreif3er nach unten)

e Wwenig: Werte im Bereich -2 < Z,-Score < -1

e richtig: Werte im Bereich -1 < Z,-Score < +1

e viel: Werte im Bereich +1 < Z,-Score < +2

e zuviel: Werte mit einem Z,-Score > +2 (Ausreil3er nach oben)

In diesen Diagrammen kdnnen die mit den jeweiligen Verfahren ermittelten Ergeb-
nisse verglichen werden.

Zur Messunsicherheit

In diesem Diagramm werden flr jeden Parameter die von den Teilnehmern angege-
benen Messunsicherheiten fir alle Konzentrationsniveaus dargestellt. Zusatzlich wird
der jeweilige Vergleichsvariationskoeffizient (rel. Standardabweichung) eingezeich-
net. Werte, die von diesem Vergleichsvariationskoeffizient um mehr als den Faktor 2
nach oben oder unten abweichen, sind in der Regel nicht als realistisch einzustufen.
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Zur Einzelniveaudarstellung

Im letzten Teil dieser Auswertung sind fur alle Einzelniveaus die Ergebnisse aller
Teilnehmer dargestellt. Die Teilnehmer sind durch die Verwendung von Laborcodes
anonymisiert. Der jeweilige Laborcode wurde den Teilnehmern auf dem bereits zu-
gesandten Ergebnisbewertungsblatt mitgeteilt.
In der Tabelle ist zunachst der als Vorgabewert verwendete Mittelwert mit seiner er-
weiterten Unsicherheit und die Toleranzgrenzen fir dieses Einzelniveau dargestellt.
Fur alle Teilnehmer werden dann folgende Daten aufgefthrt:

o Laborcode

o abgegebener Analysenwert

o die Messunsicherheit dieses Analysenwertes (falls abgegeben)

e der {-Score (sprich: zeta-Score) zu diesem Wert, der sich wie folgt berechnet:

VUi, +Upgy
X —X = Differenz vom Messwert zum Vorgabewert
Uiap = Vom Teilnehmer angegebene Standardunsicherheit des Messwerts
Uref = Standardunsicherheit des Vorgabewerts
e der zur Bewertung herangezogene Zy-Score
o die Bewertung dieses Einzelwertes

Bedeutung der {-Scores:

C-Scores sind von der GroR3enordnung wie die Z- bzw. Zy-Scores zu bewerten. Bei
einem normalverteilten Datensatz und richtig abgeschatzten Unsicherheiten sollten
die {-Scores mit einer Wahrscheinlichkeit von 95% im Bereich zwischen -2 und +2
liegen.

Da {-Scores wesentlich von der vom Labor angegebenen Messunsicherheit abhén-
gen, sind sie in der Regel fir eine Bewertung der Laborergebnisse nicht geeignet, es
sei denn, es wurde gleichzeitig gepruft, ob die angegebene Messunsicherheit fir den
vorgesehenen Zweck angemessen ist.

Wir ziehen die {-Scores daher nicht zur Bewertung der Laboratorien heran.
Hervorragend geeignet sind die {-Scores jedoch fiur die Plausibilitatsprifung der
Messunsicherheiten:

o Liegt fur einen Messwert der Zy-Score im tolerierten Bereich, und der {-Score
aul3erhalb, so wurde die Messunsicherheit fur die tatséachliche Abweichung zu
klein angegeben.

« Liegt der Zy-Score aufRerhalb des Toleranzbereiches und der Betrag des (-
Scores ist dennoch kleiner 2, dann sind die Anforderungen des Ringversuchs
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strenger als die angegebene Messunsicherheit. Es sollte daher eine kleinere
Messunsicherheit angestrebt werden.

Graphische Darstellungen
Im ersten Diagramm werden alle Messwerte (nach ihrer Grol3e sortiert) unter Angabe
des zugehorigen Laborcodes dargestellt. Mit eingezeichnet sind

e der Vorgabewert und die Toleranzgrenzen (als durchgezogene Linien)

o die Unsicherheit des Vorgabewertes (als gestrichelte Linie
Im zweiten Diagramm sind in analoger Weise die Zy-Scores aller Teilnehmer aufge-
zeichnet.
In der dritten Graphik sind alle angegebenen Messunsicherheiten (zusammen mit
dem Vergleichsvariationskoeffizient) und im letzten Diagramm die zugehorigen -
Scores aufgetragen.

Messunsicherheit

Von den 44 Laboratorien, die gultige Werte bei diesem Ringversuch abgaben, gaben
11 (25%) auch Werte mit Messunsicherheiten an. Damit waren insgesamt 322
(13,0%) der 2477 gultigen Werte mit einer Unsicherheit versehen. Da akkreditierte
Laboratorien tber Verfahren zur Abschatzung der Messunsicherheit verfigen mus-
sen und diese auch anwenden miussen, ist es auch interessant, inwieweit die Anga-
ben der Messunsicherheit vom Akkreditierstatus der Laboratorien abhangen. Da ei-
nige Laboratorien nicht fir alle hier zu bestimmenden Parameter akkreditiert sind,
sind die Werte in der folgenden Tabelle auf die Einzelwerte bezogen.

Akkreditierstatus der Zahl der Werte | Zahl der Werte mit Mess-
Werte unsicherheitsangabe
akkreditiert 1017 304 (29,9%)

nicht akkreditiert 192 6 (3,1%)

keine Angabe 1268 12 (0,9%)

Wir haben stets betont, dass die Angabe der Messunsicherheiten auf freiwilliger Ba-
sis erfolgt. Da Trinkwasseruntersuchungsstellen aber nach ISO 17025 verpflichtet
sind, die Werte mit Messunsicherheiten anzugeben, sie damit also kennen mussten,
halten wir einen Rucklauf von 29,9% der akkreditierten Laboratorien fur enttu-
schend wenig. Auch die Tatsache, dass mehr als die Halfte der Teilnehmer keine
Angaben zum Akkreditierstatus machen und dann auch in der Regel keine Unsicher-
heiten angeben, ist fir uns unverstandlich, da die hier gemachten Angaben letztlich
allen Laboratorien helfen sollen, einen sachgerechten und verninftigen Umgang mit
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der Messunsicherheit zu entwickeln. Eine Bewertung der Messunsicherheitsangaben
findet sich bei den jeweiligen Parametern.

Internet

Diese Auswertung ist auch im Internet erhaltlich:
http://www.uni-stuttgart.de/siwa/ch/aqs/pdf/lvu2006. pdf
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Alachlor
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Die Ober- und Untergrenze fur die relative Standardabweichung wurden nicht er-
reicht.
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Alachlor
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Die mit dem GC-MS-Verfahren mit flissig-fliissig-Extraktion ermittelten Werte wiesen

die engste statistische Verteilung auf. Das Verfahren mit HPLC-MS/SPE lieferte ten-
denziell hbhere Werte.
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Messunsicherheit:
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Die angegebenen Messunsicherheiten lagen im plausiblen Bereich.
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3/0,339] 3,91] 0,070f 0,070|20,52]|0,496] 0,211

Wiederfindung:

Chloridazon

0,9572x

y:

0,4

0,35 -

A
o

0 o
N o
o

|/61 ul aqebiop

0,15 -

T
b
o

0,05 -

0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4

0,1

0,05

Einwaage in pg/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 95,7 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Chloridazon

30

20 - 4 4

15

10

rel. Standardabweichung in %

O T T T T T
0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32 0,34 0,36

Konzentration in pg/l

Die Ober- und Untergrenze fur die relative Standardabweichung wurden nicht er-
reicht.

Chloridazon

Ausschlussgrenzen in %

40 | [ |

0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32 0,34 0,36

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:
Methodenanteile Chloridazon
60 1 5581
50 -
40 -
R
=
E 30 -
<
20 18,60 18,60
10 -
2,33 2,33 2,33
0 | | . [
HPLC- GC-MS/SPE HPLC- GC-MS/LLE HPLC- Andere
DAD/SPE MS/SPE DAD/LLE Verfahren

80

70

60

Haufigkeit in %

Methodenvergleich Chloridazon

HPLC-MS/SPE
GC-MS/SPE

HPLC-DAD/SPE

Zuwenig - wenig richtig viel

zu \iel

Die mit den HPLC-DAD/SPE-Verfahren ermittelten Werte wiesen die engste statisti-

sche Verteilung auf.
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Messunsicherheit:

35%

Chloridazon- erw. Messunsicherheit

30% -

25%

20% -

15% -

10% -

erw. Messunsicherheit

5% -

0% -
Niveau

2

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen im plausiblen Bereich.
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Chlortoluron

%] qreysagne| L oo
[%] areysagnel 3| %
—
uaqo qgreylagne|— | |™|©
uajun greylagne|@ ||
UM [yezuv | S S %_
[9%6] usun azuaibssniyossny| |38 @
@3] E
NN E
1 1 u
n
[96] uago azuaibssnjyassny| |F|L
oo
NN

[I/61] usun azuaibssnjyossny

[I1611] uago azuaibssnjyassny,

[%6] Bunyolemgepiepuels-||0S ‘|8!

[I161] sa109s-n7 Jap Bunuyosalag
Inz BunyolamgepJlepuels-||0S

[i/61] nsiyers 1eysngol yw
18uydalaq ‘Bunyolemageprepuels

[96] saamaqebiop
S9p HayIaydisun auLamIg

[I/61] aqebiop

neaAIN

1in.n.

2| 0,246] 2,646] 0,034] 0,034]13,72|0,319] 0,183
3/0,307{1,781f 0,028] 0,038]12,50] 0,389] 0,234

Von den 42 abgegebenen Werten des Niveaus 1 war ein Wert falsch positiv.

Wiederfindung:

Chlortoluron

0,9991x

y:

0,35

0,3

T T
N o —
o e o
o

|/61 ul aqebiop

0,25 -

0,05

0,35

0,3

0,25

0,2

0,15

0,1

0,05

Einwaage in pg/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 99,9 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Chlortoluron

30

20 A

15 ’

10

X ®

rel. Standardabweichung in %

O T T T T T
0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32

Konzentration in pg/l

Die Untergrenze wurde bei einem Konzentrationsniveau unterschritten.

Chlortoluron

40
30 ~ [ ]

20

10

Ausschlussgrenzen in %

0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Chlortoluron

70 7 64,29
60 -
50

40 -

30 ~

Anteil in %

20 A

16,67

14,29
10 +

2,38 2,38

I
HPLC-DAD/SPE HPLC-MS/SPE GC-MS/SPE GC-MS/LLE HPLC-DAD/LLE

Methodenvergleich Chlortoluron

90
80
70
60
50
40
30

Haufigkeit in %

20 =

GC-MS/SPE
10 ARy

. HPLC-MS/SPE

HPLC-DAD/SPE

Zu weni i ichti
9  wenig richtig viel zu viel

Die Unterschiede zwischen den Verfahren waren nicht signifikant.
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Messunsicherheit:

Chlortoluron- erw. Messunsicherheit

40%

35%

30%

25%

20%

15%

10%

erw. Messunsicherheit

5%

0%
Niveau 2 3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen im plausiblen Bereich.
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Cyanazin

9 ne|Q|Q|M (S
[%] arewsegnel S| < 2
—
uago greylagne|@ || <
uajun greysagne|@|N|[™ [0
alUB/M [yezuy |22 (2 m
[96] uswun azuaibssnyossny| |R|G| @
Vo E
m|m| E
1 1 u
n
[96] uago azualbssnjyassny| BT,
oo
< <

[I161] uswun azuaibssnjyassny

[I161] uaqo azualbssnjyossny/

[9%] Bunyolemaepiepuels-||0S ‘|8l

[I/6M] sa109s-n7 Jop Bunuyodalag
Inz Bunyolamaeprepuels-||0S

[I16M] uoijunjzuenep
Jap sne Bunyolemageprepuels

[i/61] nsiyers 1eysngol yw
18uydalaq ‘bBunyolemageprepuels

[06] selamagebion
S8p 18YJaYDISUN BuBUeMIT

[I16M] aqebion

neaAIN

1in.n.

2{0,209] 4,17] 0,046] 0,040| 0,046]21,88{0,312| 0,125
3/0,313| 3,91 0,064 0,072] 0,064]20,50]0,457] 0,195

Wiederfindung:

Cyanazin

1,0141x

y:

0,35

0,3

T T
N o —
o e o
o

|/61 ul aqebiop

0,25 -

0,05

0,35

0,3

0,25

0,2

0,15

0,1

0,05

Einwaage in pg/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 101,4 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Cyanazin

30

15

10

rel. Standardabweichung in %

0 T T T T T
0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32

Konzentration in pg/l

Die Ober- und Untergrenze fir die relative Standardabweichung wurden nicht er-
reicht.

Cyanazin

Ausschlussgrenzen in %

0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Cyanazin

50 ~

44,19

45 -
40 ~
35

27,91

30 ~
25 A
20

Anteil in %

15 | 13,95

9,30
10 +

2,33 2,33
. L

HPLC- GC-MS/SPE HPLC- Andere GC-MS/LLE HPLC-
DAD/SPE MS/SPE Verfahren DAD/LLE

Methodenvergleich Cyanazin

80

70 ﬁ

Haufigkeit in %

.—.
— Andere Verfahren
. HPLC-MS/SPE

. GC-MS/SPE

S HPLC-DAD/SPE

richtig

viel 2 viel

Die mit GC-MS nach Festphasenextraktion ermittelten Werte wiesen die engste sta-
tistische Verteilung auf. Das HPLC-MS-Verfahren lieferte tendenziell Uberbefunde.
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Messunsicherheit:

Cyanazin- erw. Messunsicherheit
35%
30% -
D 25%
=
(]
e
O 20% -
()
c
>
B 15% -
(]
=
3 10% -
()]
5% -
0% -
Niveau 2 3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen meist im plausiblen Bereich.
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Diflufenican

(%] areysagne

uago geysagne

uajun greylagne

3L/ |yezuy

42| 0 2{4,8

[96] usun azuaibssn|yossny

-39,16] 42| 3| 119,55

-42,05] 42| 2| 1]7,1
Summe | 126 5| 4{7,1

[96] uago azualbssnjyossny

48,48
52,95

[I761] uswun azuaibssnjyassny

[I16r1] uago azuaibssnjyassny,

[%6] Bunyolemgepiepuels-||0S '|8!

[I1611] sa102s-n7 1ap Bunuyosalag
Inz BunyolamgepJlepuels-||os

[i/611] snse1s Js1sngod nw
19Uydalaq ‘Bunyslemagep.repuels

[06] selamagebion
Sap usylaydisun susiamIz

[I16M] aqebion

1in.n.

2{0,216] 4,13] 0,046| 0,046]21,41]0,321| 0,132
3/0,335 4,46 0,077] 0,077]23,12|0,512]0,194

neaAIN

Von den 42 abgegebenen Werten des Niveaus 1 wurden zwei Werte falsch positiv

bestimmt.

Wiederfindung:

Diflufenican

1,0045x

y:

0,4

0,35 -

«
o

0 o
N o
o

|/61 ul aqebiop

0,15 -

T
N
o

0,05 -

0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4

0,1

0,05

Einwaage in pg/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 100,5 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:
Diflufenican

30
S
£ 25
2.l e *
2 20
(&)
T
215
1]
°
S 10
C
o
@
et

O T T T T T T T

0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32 0,34 0,36
Konzentration in pg/l

Die Ober- und Untergrenze fur die relative Standardabweichung wurden nicht er-

reicht.

60

Diflufenican

40

20

-20 4

Ausschlussgrenzen in %
o

0,2 0,22 0,24

0,26 0,28 0,3 0,32 0,34

Konzentration in pg/l

0,36
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Diflufenican

40 ~
35,71
35

33,33

30 ~

25 A

20 -

14,29

Anteil in %

15

10

HPLC-DAD/SPE  GC-MS/SPE HPLC-MS/SPE Andere Verfahren = GC-MS/LLE

Methodenvergleich Diflufenican

i

wenig richtig

100
90
80
70
60
50

40
Y4

20 [~
10
0

Haufigkeit in %

- GC-MS/LLE
Andere Verfahren
HPLC-MS/SPE

5 GC-MS/SPE
HPLC-DAD/SPE

J &

zu ol
wenig Vel zu viel

Die Unterschiede zwischen den Verfahren waren nicht signifikant, wobei die mit nicht

spezifizierten Verfahren ermittelten Werte die geringste Streuung aufwiesen.
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Messunsicherheit:

Diflufenican- erw. Messunsicherheit
40%
35%
= 30%
D)
<=
2 25%
(@]
2 20 HEEBR
2
3
s 15%
2
o I I I
- I I I
0%
Niveau 2 3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen im plausiblen Bereich.
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Dimethenamid

[%] areytagne

uago geyiagne

uajun greylagne

LB |UezZUY

411 Of 2 4,9

[95] us1UN BzUBIBSSNYISSNY

-40,98| 41] 2 2] 9,8

-36,34] 41| 1| 5]|14,6
Summe | 123 3] 9] 9,8

[96] uago azuaibssnjyassny

51,28
44,25

[I/61] usun azuaibssnjyossny

[I1611] uago azuaibssnjyassny,

[96] Bunyolemgepiepuels-||0S ‘|8!

[I161] sa109s-n7Z Jap Bunuyosalag
Inz BunyolemgepJlepuels-||oS

[i/611] snse1s Js1sngod nw
19Uydalaq ‘Bunydlemagep.repuels

[96] seaamaqebiop
S9p HayIaydisun aus)amIg

[I/61] aqebiop

neaAIN

1in.n.

2| 0,168] 4,39] 0,038| 0,038]22,49] 0,254 0,099
30,291 3,86] 0,057| 0,057]|19,76]|0,419]0,185

Von den 41 des Niveaus 1 abgegebenen Werte wurden zwei Werte falsch positiv

bestimmt.

Wiederfindung:

Dimethenamid

0,9614x

y:

0,35

0,3

2
0,15 -
0,1

|/61 ur agebiop

0,05 -

0,15 0,2 0,25 0,3 0,35

0,1

0,05

Einwaage in ug/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 96,1 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

30

Dimethenamid

20 A

15

10

rel. Standardabweichung in %

0

0,15

0,21 0,23 0,25 0,27 0,29

Konzentration in pg/l

0,31

Die Ober- und Untergrenze fur die relative Standardabweichung wurden nicht er-

reicht.

60

Dimethenamid

40 +

20 ~

Ausschlussgrenzen in %
o

0,21 0,23 0,25 0,27 0,29

Konzentration in pg/l

0,31
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Dimethenamid
40
a5 | 34,15 34,15
30

25 A

20

Anteil in %

15

12,20 12,20

10 +

GC-MS/SPE  HPLC-DAD/SPE GC-MS/LLE HPLC-MS/SPE Andere Verfahren

Methodenvergleich Dimethenamid

90
80
70
60

50
40

30 E. Andere Verfahren
20 — HPLC-MS/SPE

GC-MS/LLE
10 d HPLC-DAD/SPE

0 GC-MS/SPE

Haufigkeit in %

ZU  wenig richtig e ;
. [
wenig zu viel

Das Verfahren mit GC-MS nach Flissigextraktion lieferte die Werte mit der gerings-
ten statistischen Streuung.
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Messunsicherheit:

Dimethenamid- erw. Messunsicherheit

60%

50%

40% -

30% -

20% -

erw. Messunsicherheit

10% -

0% -
Niveau

2

3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen im plausiblen Bereich.




LVU 2006 Seite 35

Diuron

5] = X
= 3 o = —©
D = = —_ —

g | 82| Nel 3| & 2| g £

S 23 <5 S c = c =

B = 2¢| ¢f g £ g g

% _ g’é 2 g B e) 5 o 5

<& 22 =N 3 g & 8 &

2% o % 5 = c c c c Sl
=(2¢g| 20| 85| = g ¢ e sl ¢l El&] ©
> ot < S o (=) > > o &[s5[8]
=1 (] o 9 © =2 I 0 0 n 0 o
=l o2 [ 7 T 5 &N %] %] %] 2] ; o] o o
ol o T3 ScE - = 2 = — sl T| ®

s ol 9 o [ = C 3> < < = < =] c| < <
@® C| 5 © T 0o 0N o [&) [3) [3) [3) c| = = e
of 22 | e 2 8 2 @ gl S|1&|&| 2
= o s o 8 = o o @ S > S S cl 515 =
Z S|lw> n E]l nm 2 < < < <] | 38| ® ©
1[n.n. - - - - - - - - 41| o] 2] 49
210,169 4,02 0,035| 0,035]°20,61]0,248| 0,105 46,41 -37,79] 41| 2| O] 4,9
3/0,406] 2,31| 0,048| 0,051|12,50]0,515| 0,310 26,76] -23,63| 41| 3| 2|12,2

Summe | 123| 5| 4] 7,3

Von den 41 des Niveaus 1 abgegebenen Werte wurden zwei Werte falsch positiv
bestimmt.

Wiederfindung:

Diuron

0,45

0,4
y = 0,9996x
0,35 /
0,3

0,25 -

0,2

0,15 -

Vorgabe in pg/l

0,1

0,05 -

0 T T T T T T T T
0 0,05 0,1 0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4 0,45

Einwaage in ug/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 99,96 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Diuron

30

20 A ‘

15

10

rel. Standardabweichung in %

O T T T T T
0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4 0,45

Konzentration in pg/l

Die Untergrenze fur die relative Standardabweichung wurde bei einem Konzentrati-
onsniveau erreicht.

Diuron

Ausschlussgrenzen in %

0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4 0,45

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Diuron
70 -
63,41
60
50

40 -

30 ~

Anteil in %

20 A

17,07

14,63

10 -
2,44 2,44

s
HPLC-DAD/SPE HPLC-MS/SPE GC-MS/SPE GC-MS/LLE HPLC-DAD/LLE

Methodenvergleich Diuron

70

60

50

40

30

Haufigkeit in %

20

10 GC-MS/SPE

HPLC-MS/SPE

Zu wenig wenig HPLC-DAD/SPE

richtig

viel

Zu viel

Das Verfahren mit GC-MS nach Festphasenextraktion lieferte in der Tendenz Min-
derbefunde. Der Unterschied zwischen den HPLC-Verfahren war nicht signifikant.
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Messunsicherheit:

Diuron-erw. Messunsicherheit
70%
60% -
‘D 50%
<=
(D)
=
O 40% -
wn
[
>
S 30% -
D)
=
3 20% -
D)
10% -
0% -
Niveau 2

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen im plausiblen Bereich.
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Epoxiconazol

[%] areytagne

uago geyiagne

uajun greylagne

LB |UezZUY

43| O 1f 2,3

[95] us1UN BzUBIBSSNYISSNY

-45,19 43| 1 4]11,6

-40,39] 43| 2| 2| 9,3
Summe | 129 3| 7| 7,8

[96] uago azuaibssnjyassny

57,98
50,37

[I/61] usun azuaibssnjyossny

[I1611] uago azuaibssnjyassny,

[96] Bunyolemgepiepuels-||0S ‘|8!

[I161] sa109s-n7Z Jap Bunuyosalag
Inz BunyolemgepJlepuels-||oS

[i/611] snse1s Js1sngod nw
19Uydalaq ‘Bunydlemagep.repuels

[96] seaamaqebiop
S9p HayIaydisun aus)amIg

[I/61] aqebiop

neaAIN

1in.n.

2| 0,160] 5,14] 0,043| 0,040] 25,00] 0,253 0,088
3/0,282| 4,22] 0,062| 0,062|22,14|0,423]| 0,168

Von den 43 abgegebenen Werten des Niveaus 1 wurden zwei Werte falsch positiv

bestimmt.

Wiederfindung:

Epoxiconazol

0,9932x

y:

A
o)

To)
2!
o

N

o

T
o)
1!
o

T
—
o

|/61 ur agebiop

0,05 -

0,3

0,25

0,2

0,15

0,1

0,05

Einwaage in ug/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 99,3 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Epoxiconazol

30

20 A

15

10

rel. Standardabweichung in %

O T T T T T T
0,15 0,17 0,19 0,21 0,23 0,25 0,27 0,29

Konzentration in pg/l

Die Obergrenze fur die relative Standardabweichung wurde bei einem Konzentrati-
onsniveau erreicht.

Epoxiconazol

80

60 ]

40 -

20 ~

Ausschlussgrenzen in %

0,15 0,17 0,19 0,21 0,23 0,25 0,27 0,29

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:
Methodenanteile Epoxiconazol
45 -
39,53
40 -
35 -
30 27,91
X
£ 25
%
E 20 +
15 | 13,95
9,30 9,30
10
5 4
0,00
O T T T
HPLC- GC-MS/SPE HPLC- GC-MS/LLE Andere HPLC-
DAD/SPE MS/SPE Verfahren DAD/LLE
Methodenvergleich Epoxiconazol
100 I
%0 i I
< ]
£ [
3 ]
[ 1]
(@]
E — —
T - _l L Andere Verfahren
T — GC-MS/LLE
3 | HPLC-MS/SPE
N D GC-MS/SPE
HPLC-DAD/SPE
ZU  wenig richtig  viel ;
wenig Zu viel

Werte, die mit nicht spezifizierten Werten bestimmt wurden, wiesen die geringste
Streuung auf. Das GC-MS-Verfahren nach Flussigextraktion lieferte einen erhdhten
AusreiReranteil mit Uberbefunden. Die Unterschiede zwischen den anderen Verfah-

ren waren nicht signifikant.
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Messunsicherheit:

35%

Epoxiconazol- erw. Messunsicherheit

30% -

25%

20% -

15% -

10% -

erw. Messunsicherheit

5% -

0% -
Niveau

2

3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen meist im plausiblen Bereich.
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Ethofumesat

D) ownnlo

[%] areusagnel
|

uaqo greyagne(N|N|M I~

uajun greylagne|@| MN[0

auaM [yezuy|2(2(2 m

[96] usun azuaibssniyossny| [S|K| @

|@|e3| E

M0l E

1 1 u

n

[96] uago azuaibssnjyassny

[I/61] usun azuaibssnjyossny

[I1611] uago azuaibssnjyassny,

[96] Bunyolemgepiepuels-||0S ‘|8!

[I161] sa109s-n7Z Jap Bunuyosalag
Inz BunyolemgepJlepuels-||oS

[i/611] snse1s Js1sngod nw
19Uydalaq ‘Bunydlemagep.repuels

[96] seaamaqebiop
S9p HayIaydisun aus)amIg

[I/61] aqebiop

neaAIN

1in.n.

2| 0,210] 4,10] 0,044| 0,044]20,77]0,3080,130| 46,82 €
3/0,331| 3,56] 0,060| 0,060|17,99]|0,463]0,221| 39,84 €

Von den 40 abgegebenen Werten des Niveaus 1 wurden zwei Werte falsch positiv

bestimmt.

Wiederfindung:

Ethofumesat

0,9847x

y:

0,4

0,35

0,3 -

0,25 -
01
1

|/61 ur agebiop

0,05

0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4

0,1

0,05

Einwaage in ug/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 98,5 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Ethofumesat
30
X
£ 25
g
2 20 - ‘
(&)
.
215
©
=
S 10
C
8
& g
2
O T T T T T T
0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32 0,34
Konzentration in pg/l

Die Ober- und Untergrenze fur die relative Standardabweichung wurden nicht er-
reicht.

Ethofumesat

Ausschlussgrenzen in %

0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32 0,34

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Ethofumesat

45 42,50

Anteil in %

HPLC-DAD/SPE GC-MS/SPE HPLC-MS/SPE

GC-MS/LLE

Methodenvergleich Ethofumesat

Haufigkeit in %

GC-MS/LLE
HPLC-MS/SPE

GC-MS/SPE

HPLC-DAD/SPE

ZU

_ wenig
wenig

richtig

Die mit GC-MS nach Festphasenextraktion bestimmten Werte wiesen die engste sta-

tistische Verteilung auf. Das HPLC-MS-Verfahren lieferte tendenziell niedrigere Be-
funde.
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Messunsicherheit:

45%

40%

35%

30%

25%

20%

15%

erw. Messunsicherheit

10%

5%

0%

Ethofumesat- erw. Messunsicherheit

Niveau

2

3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen meist im plausiblen Bereich.
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Flufenacet
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[I16M] aqebion

1in.n.

2{0,250] 4,80] 0,062| 0,062]24,89]0,394| 0,137
3/0,282| 3,75 0,055| 0,055]19,43]0,404]0,181

neaAIN

Wiederfindung:

Flufenacet

0,9452x

y:

0,3

0,25 -

T
N o —
o 1 o

o

|/61 ul aqebiop

0,05

0,35

0,3

0,25

0,2

0,15

0,1

0,05

Einwaage in pg/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 94,5 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Flufenacet

30

20 A ‘

15

10

rel. Standardabweichung in %

O T T T T T T T T
0,24 0,245 0,25 0,255 0,26 0,265 0,27 0,275 0,28 0,285

Konzentration in pg/l

Die Ober- und Untergrenze fur die relative Standardabweichung wurden nicht er-
reicht.

Flufenacet

80

60 ]

20 ~

Ausschlussgrenzen in %

0,24 0,245 0,25 0,255 0,26 0,265 0,27 0,275 0,28 0,285

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Flufenacet

35 33,33

30,95

30 ~

25 A

20 A

16,67

15

Anteil in %

9,52 9,52
10 +

GC-MS/SPE  HPLC-DAD/SPE HPLC-MS/SPE GC-MS/LLE  Andere Verfahren

Methodenvergleich Flufenacet

80
70
60

S

£ 50

L

2

3 /) )=

T = Andere Verfahren
20 ﬁ = | GC-MSILLE
10 =3 | HPLC-MSISPE

5 D D HPLC-DAD/SPE

0 GC-MS/SPE

zu. wenig richtig  \jgl ZU M
wenig

o

Mit Ausnahme der nicht genauer spezifizierten Verfahren, lieferten samtliche Verfah-

ren Werte mit einer unsymmetrische Verteilung, wobei diese Werte einen hdheren
Anteil mit zu niedrigen Befunden aufwiesen.
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Messunsicherheit:

50%

Flufenacet- erw. Messunsicherheit

45%

40%

35%

30%

25%

20% -

15% -

erw. Messunsicherheit

10% -

5% -

0% -
Niveau

2

3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen meist im plausiblen Bereich.
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Isoproturon
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[%6] Bunyolemgepiepuels-||0S '|8!
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[06] selamagebion
Sap usylaydisun susiamIz

[I16M] aqebion

1in.n.

2{0,267| 2,21] 0,030 0,033]12,50] 0,338 0,204| 26,76 €

3/0,372| 2,68/ 0,051} 0,051]13,71]0,482]0,276

neaAIN

Wiederfindung:

Isoproturon

0,9731x

y:

0,4

0,35 -

«
o

0 o
N o
o

|/61 ul aqebiop

0,15 -

T
b
o

0,05 -

0,1 0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4 0,45

0,05

Einwaage in pg/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 97,3 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Isoproturon

30

20 A

L 2

10

rel. Standardabweichung in %

O T T T T T T
0,25 0,27 0,29 0,31 0,33 0,35 0,37 0,39

Konzentration in pg/l

Die Untergrenze fur die relative Standardabweichung wurde bei einem Konzentrati-
onsniveau erreicht.

Isoproturon

40

30 B

20 ~

10

Ausschlussgrenzen in %

0,25 0,27 0,29 0,31 0,33 0,35 0,37 0,39

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Isoproturon

70 ~
63,41
60 -
50 +

40 -

30 ~

Anteil in %

20 A

17,07

14,63
10

2,44 2,44

s
HPLC-DAD/SPE HPLC-MS/SPE GC-MS/SPE GC-MS/LLE HPLC-DAD/LLE

Methodenvergleich Isoproturon

80 —
. -
5 ]
2
T
2 = "'-
10 V. 4 GC-MS/SPE
0 Va4 HPLC-MS/SPE
Zu wenig \ani 9 T . HPLC-DAD/SPE

richtig viel 2u viel

Die mit HPLC-MS nach Festphasenextraktion ermittelten Werte wiesen die breiteste
statistische Verteilung auf.
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Messunsicherheit:

Isoproturon- erw. Messunsicherheit
60%
50% -
g
T 40%
(]
e
Q
e
S 30%
()
0
(]
= 20% |
=
()]
10% -
0% -
Niveau 2 3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen meist im plausiblen Bereich.
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Linuron

[%] areytagne
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-42,00f 42] 2{ 3]11,9

-26,72| 42] 1 2] 7,1
Summe | 126 3| 8| 8,7

[96] uago azuaibssnjyassny

52,87
30,79
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[96] Bunyolemgepiepuels-||0S ‘|8!
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neaAIN

1in.n.

2| 0,182] 4,45] 0,042| 0,042]23,09]0,278| 0,106
3/0,371] 2,75] 0,053| 0,053] 14,23]|0,485| 0,272

Von 42 abgegebenen Werte fur das Niveau 1 wurden drei Werte falsch positiv be-

stimmt.

Wiederfindung:

Linuron

0,9833x

y:

0,4

0,35 -

«
o

0 o
N o
o

|/61 ul aqebiop

0,15 -

T
b
o

0,05 -

0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4

0,1

0,05

Einwaage in pg/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 98,3 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Linuron

30

20 A

15 ‘

10

rel. Standardabweichung in %

O T T T T
0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4

Konzentration in pg/l

Die Unter- und Obergrenze fur die relative Standardabweichung wurden nicht er-
reicht.

Linuron

60

40 +

20 ~

Ausschlussgrenzen in %
o

0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Linuron

70 -
61,90
60 -
50 -
X
c 40 -
%
£ 30 |
<
20 1 16,67 14,29
10 -
2,38 238 238
0 | . —
HPLC- HPLC-  GC-MS/SPE GC-MS/LLE  HPLC- Andere
DAD/SPE  MS/SPE DAD/LLE  Verfahren

Methodenvergleich Linuron

100

90
80
70

ZU wenig wenig

Haufigkeit in %

D GC-MS/SPE
HPLC-MS/SPE

HPLC-DADISPE
richtig

viel

zu viel

Die mit dem GC-MS-Verfahren mit Festphasenextraktion ermittelten Werte wiesen
die engste statistische Verteilung auf.
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Messunsicherheit:

Linuron-erw. Messunsicherheit
50%
45%
40%
D 359 -
g
5 30%
=
S 25%
7
o 20% -
=
= 15%
@
10% -
5% -
0% -
Niveau 2 3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen meist im plausiblen Bereich.
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Metamitron
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1|n.n.

2/ 0,214| 4,88 0,054 0,053]25,00]0,338]0,117
3[0,322] 3,45] 0,058| 0,058]17,89] 0,449 0,215

nNeanIN

Von 42 abgegebenen Werte flir das Niveau 1 wurde ein Wert falsch positiv bestimmt.

Wiederfindung:

Metamitron

0,953x

y:

0,35

0,3

2
0,15 -
0,1

|/61 ur agebiop

0,05 -

0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4

0,1

0,05

Einwaage in ug/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 95,3 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Metamitron

30

20 A

15

10

rel. Standardabweichung in %

O T T T T T T
0,20 0,22 0,24 0,26 0,28 0,30 0,32 0,34

Konzentration in pg/l

Die Obergrenze fur die relative Standardabweichung wurde bei einem Konzentrati-
onsniveau erreicht.

Metamitron

80

60 ]

40 - |

20 ~

Ausschlussgrenzen in %

0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32 0,34

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:
Methodenanteile Metamitron
60 -
52,38
50 -
40
NS
£
E 30
c
g 21,43
20 - 16,67
10 1 4,76
2,38 2,38
0 ‘ ‘ | [ |
HPLC- GC-MS/SPE HPLC- GC-MS/LLE HPLC- Andere
DAD/SPE MS/SPE DAD/LLE Verfahren

Methodenvergleich Metamitron

80

70

60

50

40

30

Haufigkeit in %

20

HPLC-MS/SPE
10

GC-MS/SPE
0 e =

) HPLC-DADISPE
FUWENT wenig richtig el L vy

Die mit dem HPLC-DAD-Verfahren mit Festphasenextraktion ermittelten Werte wie-
sen die engste statistische Verteilung auf.
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Messunsicherheit:

40%

Metamitron- erw. Messunsicherheit

35%

30% -

25% -

20%

15% -

10% -

erw. Messunsicherheit

5% -

0% -
Niveau

2

3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen meist im plausiblen Bereich.
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Metabenzthiazuron
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2| 0,182] 2,92 0,027] 0,027]14,95]0,242]0,131
3] 0,350| 2,78] 0,050 0,050|14,22]0,458] 0,257

Wiederfindung:

Methabenzthiazuron
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Einwaage in ug/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 97,4 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Methabenzthiazuron

30

20 A

15 X 2 ¢

10

rel. Standardabweichung in %

O T T T T
0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4

Konzentration in pg/l

Die Ober- und Untergrenze fur die relative Standardabweichung wurden nicht er-
reicht.
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40

30

20

10

-10 4

-20 |
m
.30 - u

Ausschlussgrenzen in %
o

0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4

Konzentration in pg/l




LVU 2006 Seite 65

Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Methabenzthiazuron

70 ~
63,41
60 -
50 +

40 -

30 ~

Anteil in %

20 A

17,07

14,63

10 -
2,44 2,44

s
HPLC-DAD/SPE HPLC-MS/SPE GC-MS/SPE GC-MS/LLE HPLC-DAD/LLE

Methodenvergleich Methabenzthiazuron

90

80
70
60
50
40

30

Haufigkeit in %

20

10 " GC-MS/SPE

HPLC-MS/SPE
HPLC-DAD/SPE

Zuwenig  wenig richtig

viel zu viel

Die mit dem GC-MS-Verfahren ermittelten Werte wiesen die engste statistische Ver-
teilung auf.




LVU 2006

Seite 66

Messunsicherheit:

45%

Methabenzthiazuron- erw. Messunsicherheit

40% -

35%

30%

25%

20% -

15% -

erw. Messunsicherheit

10% -

5% -

0% -
Niveau

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen meist im plausiblen Bereich.
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Metribuzin
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3{0,311] 4,42] 0,071| 0,071]22,93]0,474| 0,181

nNeanIN

Von 41 der abgegebenen Werte des Niveaus 1 wurden zwei Werte falsch positiv be-

stimmit.

Wiederfindung:

Metribuzin

0,9919x

y:
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Einwaage in ug/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 99,2 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Metribuzin

35

20 A

15

10

rel. Standardabweichung in %

O T T T T T T T T
0,15 0,17 0,19 0,21 0,23 0,25 0,27 0,29 0,31 0,33

Konzentration in pg/l

Die Obergrenze fur die relative Standardabweichung wurde bei einem Konzentrati-
onsniveau erreicht.
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Ausschlussgrenzen in %

0,15 0,17 0,19 0,21 0,23 0,25 0,27 0,29 0,31 0,33

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:
Methodenanteile Metribuzin
40 4 38,10
35 - 33,33
30 -
L 25 -
=
E 20
[
% 5 14,29
10 - 7,14
4,76
5 - 2,38
0 T T T T -
HPLC- GC-MS/SPE HPLC- Andere GC-MS/LLE HPLC-
DAD/SPE MS/SPE Verfahren DAD/LLE

Methodenvergleich Metribuzin
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70
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50
40
30
20
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0

Haufigkeit in %

Andere Verfahren
HPLC-MS/SPE

GC-MS/SPE

o

ZU vie

T

viel

HPLC-DAD/SPE

Zu wenig wenig  yichtig

Die mit dem HPLC-MS-Verfahren ermittelten Werte wiesen die engste statistische

Verteilung auf. Das GC-MS-Verfahren mit Festphasenextraktion lieferte in der Ten-
denz niedrigere Befunde.
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Messunsicherheit:

35%

Metribuzin- erw. Messunsicherheit

30% -

25%

20% -
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10% -

erw. Messunsicherheit

5% -

0% -
Niveau

2

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen eher etwas zu niedrig.
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Penconazol
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1|n.n. - - - - - - - - 421 O 2| 4,8
21 0,252| 4,07 0,053| 0,053|21,12|0,372]0,155| 47,72 -38,66| 42| 4| 1]11,9
3| 0,376 4,47] 0,087 0,087|23,17]0,576] 0,218 53,08] -42,13| 42| 7| 0]16,7
Summe | 126| 11| 3]|11,1

Von 42 der abgegebenen Werte des Niveaus 1 wurden zwei Werte falsch positiv be-
stimmit.

Wiederfindung:

Penconazol

0,45

04 |
0,35 "
y = 0,9522x /

0,3

0,25 - >

0,2

0,15 -

Vorgabe in pg/l

0,1

0,05 -

0 T T T T T T T
0 0,05 0,1 0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4 0,45

Einwaage in ug/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 95,2 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Penconazol

30

20 1

15

10

rel. Standardabweichung in %

O T T T T T T T T T
0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32 0,34 0,36 0,38 0,4

Konzentration in pg/l

Die Ober- und Untergrenze fur die relative Standardabweichung wurden nicht er-
reicht.
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Ausschlussgrenzen in %
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0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32 0,34 0,36 0,38 0,4

Konzentration in pg/l
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Penconazol
40 - 38,10
35 1

30 ~

26,19

25 A

20 -

Anteil in %
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HPLC-DAD/SPE  GC-MS/SPE HPLC-MS/SPE Andere Verfahren = GC-MS/LLE

Methodenvergleich Penconazol
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zu Viel

Die mit dem HPLC-MS-Verfahren ermittelten Werte wiesen die engste statistische
Verteilung auf, wahrend die mit dem HPLC-DAD-Verfahren ermittelten Werte, die
breiteste mit einem deutlichen Anteil an Minderbefunden aufwiesen.
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Messunsicherheit:

35%

Penconazol- erw. Messunsicherheit

30% -

25%

20% -

15% -

10% -

erw. Messunsicherheit

5% -

0% -
Niveau

2

3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen meist im plausiblen Bereich.
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Picloram
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Von 36 der abgegebenen Werte des Niveaus 1 wurden sechs Werte falsch positiv

bestimmt.

Wiederfindung:

Picloram
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Die mittlere Wiederfindung betrug 81,4 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Picloram

60

50 | X

40 A

30

20

10

rel. Standardabweichung in %

O T T T T T T
0,15 0,17 0,19 0,21 0,23 0,25 0,27 0,29

Konzentration in pg/l

Die Obergrenze fir die relative Standardabweichung wurde bei zwei Konzentrations-
niveaus erreicht.
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Picloram

S0 44,44
45 -
40 -
35 -
30 -
25 -
20 -

15
10 + 8,33 5,56

5 . ’ 2,78 2,78 2,78
5 Bl =
L

33,33

Anteil in %

F

GC-MS/SPE

HPLC-DAD/SPE
HPLC-MS/SP
HPLC-DAD/LLE
GC-MS/LLE
Andere Verfahren I

Andere Verfahren: GC-
MS/SPE/Methylierung

Methodenvergleich Picloram

HPLC-DAD/LLE

HPLC-MS/SPE

Haufigkeit in %

HPLC-DAD/SPE

Zu weni GC-MS/SPE
Wenig 9 rIChtlg

Der Methodenvergleich zeigt, dass Picloram generell problematisch zu bestimmen
war.
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Messunsicherheit:

Picloram- erw. Messunsicherheit
60%
50% - /
g
= 40%
(D)
=
o
=
S 30%
()]
(2]
D)
2. 20%
=
D)
- ] I I
0% -
Niveau 2 3

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen generell zu niedrig.
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Propiconazol
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Von 42 der abgegebenen Werte des Niveaus 1 wurden zwei Werte falsch positiv be-

stimmt.

Wiederfindung:
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Einwaage in ug/l

Die mittlere Wiederfindung betrug 93,8 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Propiconazol

40

35 A

X
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rel. Standardabweichung in %

O T T T T T
0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3 0,32 0,34 0,36

Konzentration in pg/l

Die Obergrenze fir die relative Standardabweichung wurde bei zwei Konzentrations-
niveaus erreicht.
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Propiconazol

45 +
39,29
40 ~
35

30 ~

26,19

25

20 -

Anteil in %

14,29

15 13,10

I I .7’ ]

HPLC-DAD/SPE  GC-MS/SPE HPLC-MS/SPE Andere Verfahren = GC-MS/LLE
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Methodenvergleich Propiconazol
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ZUu wenig

Die mit dem GC-MS-Verfahren ermittelten Werte wiesen die engste statistische Ver-
teilung auf.
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Messunsicherheit:

40%

Propiconazol- erw. Messunsicherheit
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30% -

25% -

20%

15% -

10% -

erw. Messunsicherheit

5% -

0% -
Niveau

2

Die angegebenen Messunsicherheiten lagen meist etwas zu niedrig.
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Quinmerac
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Von 38 der abgegebenen Werte des Niveaus 1 wurden drei Werte falsch positiv be-

stimmt.

Wiederfindung:
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Die mittlere Wiederfindung betrug 90,9 %.
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Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Quinmerac
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rel. Standardabweichung in %
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Konzentration in pg/l

Die Obergrenze fir die relative Standardabweichung wurde bei zwei Konzentrations-
niveaus erreicht.
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Methodenspezifische Auswertung:

Methodenanteile Quinmerac
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Zu Vel

Der Methodenvergleich zeigt, dass Quinmerac generell problematisch zu bestimmen
war.
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Messunsicherheit:

Quinmerac- erw. Messunsicherheit
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Die angegebenen Messunsicherheiten lagen generell zu niedrig.
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Tri-allat
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Von 41 der abgegebenen Werte des Niveaus 1 wurden zwei Werte falsch positiv be-

stimmt.
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Die mittlere Wiederfindung betrug 94,4 %.



LVU 2006 Seite 88

Relative Standardabweichungen und Ausschlussgrenzen:

Tri-allat
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Konzentration in pg/l

Die Obergrenze fir die relative Standardabweichung wurde bei zwei Konzentrations-
niveaus erreicht.

Tri-allat

80

60 ] ]
40 A

20 ~

Ausschlussgrenzen in %

0,1 0,12 0,14 0,16 0,18 0,2 0,22 0,24 0,26 0,28 0,3

Konzentration in pg/l




LVU 2006

Seite 89
Methodenspezifische Auswertung:
Methodenanteile Tri-allat
49 4146
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N
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Die mit dem GC-MS-Verfahren mit Festphasenextraktion ermittelten Werte wiesen
die engste statistische Verteilung auf. Die HPLC-Verfahren lieferten generell Uberbe-

funde, wahrend die Werte, die mit dem GC-MS-Verfahren nach Flussigextraktion er-
mittelt wurden, tendenziell zu niedrig lagen.
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Messunsicherheit:
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Die angegebenen Messunsicherheiten lagen meist im plausiblen Bereich.
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LVU 2006 Alachlor - 2
Mittelwert [pg/I]* 0,2056(+ .013801
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,2845
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1392
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung
1 0,238 0,82|+
2 0,182 -0,71]+
3 0,18 -0,77|+
4 0,205 -0,02|+
5 0,233 0,69]+
6 0,248 1,07]+
7 0,146 -1,8]+
8 0,193 -0,38|+
10 0,232 0,67+
12 0,23 0,62+
13 0,188 -0,53|+
15 0,172 -1,01]+
16 0,207 0,04]+
19 0,185 -0,62|+
20 0,229 0,59]+
22 0,219| 0,066 0,40 0,34]|+
23 0,217 0,29]+
25 0,184 -0,65|+
26 0,118| 0,06] -2,85 -2,64]-
27 0,139 -2,01]+
28 0,358 3,86|-
29 0,19 -0,47|+
30 0,26 1,38]+
32 0,227 0,54]+
36 0,196 -0,29|+
37 0,204] 0,06] -0,05 -0,05]+
39 0,201 -0,14]+
40 0,193| 0,04 -0,60 -0,38|+
41 0,2| 0,03] -0,34 -0,17|+
42 0,197 -0,26|+
43 0,179 -0,8|+
44 0,21 0,11]+
45 0,169| 0,032] -2,10 -1,1]+
47 0,36 3,91)-
48 0,24 0,87]+
49 0,247 1,05{+
52 0,185 -0,62|+
53 0,259 1,35+
54 0,172 -1,01]+
55 0,258 1,33+
57 0,207 0,04]+
59 0,218| 0,05 0,48 0,31]+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)
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Erw.Messunsicherheit
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LVU 2006 Alachlor - 3
Mittelwert [pg/I]* 0,2922(+ .021583
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,417
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,189
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,333 0,65+
2 0,26 -0,62|+
3 0,25 -0,82|+
4 0,304 0,19+
5 0,319 0,43+
6 0,283 -0,18|+
7 0,202 -1,75|+
8 0,244 -0,93|+
10 0,307 0,24]+
12 0,41 1,89]+
13 0,323 0,49+
15 0,21 -1,59|+
16 0,317 0,4+
19 0,237 -1,07|+
20 0,402 1,76+
22 0,245| 0,074 -1,22 -0,91|+
23 0,319 0,43|+
25 0,301 0,14]+
26 0,167 0,06f -3,93 -2,43|-
27 0,215 -1,5|+
28 0,404 1,79|+
29 0,29 -0,04|+
30 0,356 1,02{+
32 0,34 0,77]+
36 0,3 0,13+
37 0,292| 0,08 0,00 0]+
39 0,296 0,06[+
40 0,281 0,06 -0,35 -0,22|+
41 0,24| 0,02] -3,55 -1,01|+
42 0,296 0,06]+
43 0,258 -0,66|+
44 0,3 0,13+
45 0,264| 0,041 -1,22 -0,55|+
47 0,58 4,61|-
48 0,264 -0,55|+
49 0,301 0,14+
52 0,331 0,62+
53 0,386 1,5(+
54 0,265 -0,53|+
55 0,606 5,03(-
57 0,311 0,3|+
59 0,314 0,07 0,60 0,35]+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)
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LVU 2006 Chloridazon - 2
Mittelwert [pg/I]* 0,2554]+ .0202
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3748
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1582
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung
1 0,263 0,13]+
2 0,169 -1,78|+
3 0,22 -0,73|+
4 0,212 -0,89|+
5 0,133 -2,52|-
6 0,268 0,21]+
7 0,31 0,91]+
8 0,303 0,8]+
10 0,283 0,46]+
12 0,39 2,25|-
13 0,288 0,55]+
14 0,215| 0,05 -1,50 -0,83|+
15 0,137 -2,44|-
16 0,307 0,86]+
19 0,27 0,25]+
20 0,28 0,41+
22 0,191] 0,048| -2,47 -1,33|+
23 0,185 -1,45|+
25 0,282 0,45]+
26 0,166] 0,03| -4,94 -1,84|+
27 0,248 -0,15|+
28 0,272 0,28]+
29 0,19 -1,35[+
30 0,269 0,23]+
32 0,335 1,33|+
36 0,257 0,03]+
37 0,277] 0,05 0,80 0,36]+
39 0,243 -0,25|+
40 0,257] 0,05 0,06 0,03]+
41 0,26] 0,03 0,26 0,08]+
42 0,257 0,03]+
43 0,129 -2,6]-
44 0,245 -0,21|+
45 0,228] 0,042] -1,17 -0,56|+
47 0,247 -0,17]+
48 0,385 2,17]-
49 0,28 0,41+
52 0,246 -0,19]+
53 0,348 1,55)+
54 0,292 0,61]+
55 0,316 1,02|+
57 0,237 -0,38|+
59 0,264| 0,08 0,21 0,14]+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)
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LVU 2006 Chloridazon - 3
Mittelwert [pg/I]* 0,339|+ .026523
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4955
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,2113
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,34 0,01+
2 0,236 -1,61]+
3 0,33 -0,14]+
4 0,238 -1,58|+
5 0,222 -1,83|+
6 0,373 0,43+
7 0,484 1,85[+
8 0,378 0,5+
10 0,375 0,46]+
12 0 -5,31)-
13 0,333 -0,09|+
14 0,318/ 0,06 -0,64 -0,33|+
15 0,349 0,13]+
16 0,483 1,84[+
19 0,373 0,43+
20 0,377 0,49+
22 0,253| 0,063] -2,51 -1,35|+
23 0,235 -1,63|+
25 0,333 -0,09]+
26 0,204 0,05 -4,77 -2,11)-
27 0,299 -0,63|+
28 0,368 0,37|+
29 0,27 -1,08|+
30 0,364 0,32]+
32 0,43 1,16{+
36 0,328 -0,17|+
37 0,4 0,07 1,63 0,78+
39 0,352 0,17|+
40 0,285| 0,06] -1,64 -0,85|+
41 0,35| 0,04 0,46 0,14]+
42 0,328 -0,17|+
43 0,175 -2,57|-
44 0,325 -0,22|+
45 0,306| 0,065 -0,94 -0,52|+
47 0,333 -0,09]+
48 0,514 2,24(-
49 0,37 0,4+
52 0,331 -0,12|+
53 0,457 1,51{+
54 0,401 0,79]+
55 0,391 0,66]+
57 0,322 -0,27|+
59 0,365| 0,11 0,46 0,33+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%

(Berechnung nach ISO 13528)
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LVU 2006 Chlortoluron - 2
Mittelwert [pg/I]* 0,2463(+ .0130354
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3192
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1827
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung
1 0,241 -0,17]+
2 0,206 -1,27]+
3 0,21 -1,14]+
4 0,261 0,4]+
5 0,242 -0,14]+
6 0,39 3,94|-
7 0,248 0,05]+
8 0,249| 0,05 0,10 0,07]+
10 0,24 -0,2|+
13 0,268| 0,067 0,64 0,6]+
14 0,25| 0,05 0,14 0,1]+
15 0,27 0,65]+
16 0,246 -0,01]+
19 0,224 -0,7]+
20 0,223 -0,73|+
22 0,257] 0,059 0,35 0,29+
23 0,223 -0,73]+
24 0,224 -0,7]+
25 0,217 -0,92]+
26 0,199| 0,02| -3,96 -1,49|+
27 0,281 0,95]+
28 0,257 0,29+
29 0,18 -2,09|-
30 0,262 0,43]+
32 0,25 0,1]+
36 0,227 -0,61]+
37 0,242] 0,04 -0,20 -0,14]+
39 0,246| 0,093] -0,01 -0,01]+
40 0,225| 0,05 -0,82 -0,67]+
41 0,289| 0,03 2,61 1,17+
42 0,239 -0,23|+
43 0,255 0,24]+
44 0,19 -1,77]+
45 0,225| 0,034] -1,17 -0,67]+
47 0,24 -0,2]+
48 0,343 2,65|-
49 0,298 1,42]+
53 0,331 2,32|-
54 0,274 0,76]+
55 0,352 2,9|-
57 0,244 -0,07|+
59 0,261] 0,065 0,44 0,4]+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)
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LVU 2006 Chlortoluron - 3
Mittelwert [ug/I* 0,3067(+ .010923
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3887
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,2342
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,3 -0,18|+
2 0,251 -1,54|+
3 0,26 -1,29|+
4 0,302 -0,13|+
5 0,3 -0,18|+
6 0,413 2,59|-
7 0,332 0,62+
8 0,285 0,06 -0,71 -0,6[+
10 0,298 -0,24|+
13 0,301f 0,075] -0,15 -0,16|+
14 0,32| 0,06 0,44 0,32|+
15 0,315 0,2[+
16 0,326 0,47+
19 0,315 0,2[+
20 0,296 -0,29|+
22 0,324 0,074] 0,46 0,42+
23 0,283 -0,65|+
24 0,193 -3,14|-
25 0,301 -0,16|+
26 0,29] 0,08 -0,41 -0,46|+
27 0,357 1,23]+
28 0,301 -0,16|+
29 0,24 -1,84|+
30 0,307 0,01+
32 0,357 1,23]|+
36 0,293 -0,38|+
37 0,309 0,05 0,09 0,06+
39 0,331 0,126 0,38 0,59+
40 0,289 0,06] -0,58 -0,49|+
41 0,33] 0,03 1,46 0,57+
42 0,309 0,06[+
43 0,285 -0,6]+
44 0,28 -0,74|+
45 0,298[ 0,074] -0,23 -0,24|+
47 0,311 0,11+
48 0,461 3,76]-
49 0,293 -0,38|+
53 0,393 2,1}-
54 0,312 0,13+
55 0,365 1,42+
57 0,299 -0,21|+
59 0,33] 0,08 0,58 0,57+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)
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LVU 2006 Cyanazin - 2
Mittelwert [ug/IT* 0,2087(+ .0174092 Cyanazin - 2
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3124
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1253
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung
1 0,219 0,2]+
2 0,202 -0,16[+
3 0,22 0,22]+ =
2 0,207 20,04]+ g
5 0,195 0,33+ c
6 0,206 -0,06]+ g
7 0,369 3,09|- =
8 0,186] 0,04| -1,04] -0,54]+ =
10 0,199 -0,23]+ S
12 0,34 2,53|- &
13 0,225 0,31]+ S
14 0,335 2.,44|-
15 0,1108 -2,35|- 0,05
16 0,251 0,82]+
19 0,19 -0,45]+ O b
20 0,133 -1,82[+ Q2RAGLTLRIBOERSAINIFPYIYVNCOTZLI I APBITIIZIRBIS™
22 0,264| 0,029 3,27 1,07]+ Laborkennziffer
23 0,191 -0,42|+
25 0,18 -0,69]+
26 0,0822| 0,02] -9,54] -3,03]-
27 0,275 1,28]+
28 0,262 1,03[+ Cyanazin - 2
29 0,14 -1,65|+
30 0,189 -0,47[+
32 0,256 0,91+ 4
36 0,185 -0,57|+ -
37 0,188] 0,04] 095 _ -05[+ 8
39 0,216 0,14]+ 5 1
40 0,184 0,04 -1,13] -0,59|+
41 0,22| 0,02 0,85 0,22]+ 1
42 0,201 -0,18]+ o
43 0,211 0,04[+ 2 ol
44 0,19 -0,45[+ @
45 0163 004 210 -1if+ N
47 0,16 -1,17]+
48 0,235 0,51]+ 2
49 0,191 -0,42|+
52 0,193 -0,38]+ 3
53 0,3 1,76]+
54 0,269 1,16]+ 4
55 0,248 0,76+ QURRAGT VLRIV HEIAIRI[L YOI ICLBISRIINBIN™
57 0,148 -1,46/+ Laborkennziffer
59 0,209] 0,06] 0,01 0,01]+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)
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LVU 2006 Cyanazin - 3
Mittelwert [ug/I* 0,3126(+ .024432
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4568
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,195
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,344 0,44]+
2 0,26 -0,89|+
3 0,33 0,24|+
4 0,314 0,02+
5 0,29 -0,38|+
6 0,305 -0,13|+
7 0,44 1,77]+
8 0,283[ 0,07] -0,80 -0,5]+
10 0,304 -0,15|+
12 0,42 1,49]+
13 0,318 0,08]+
14 0,45 1,91+
15 0,238 -1,27|+
16 0,393 1,12+
19 0,292 -0,35|+
20 0,248 -1,1)+
22 0,377{ 0,041 2,70 0,89+
23 0,29 -0,38|+
25 0,273 -0,67|+
26 0,125 0,03] -9,69 -3,19|-
27 0,366 0,74+
28 0,345 0,45+
29 0,19 -2,08|-
30 0,361 0,67+
32 0,39 1,07+
36 0,32 0,1+
37 0,294 0,06] -0,57 -0,32|+
39 0,313 0,01+
40 0,287 0,06] -0,79 -0,43|+
41 0,33] 0,03 0,90 0,24|+
42 0,303 -0,16|+
43 0,32 0,1+
44 0,285 -0,47|+
45 0,269( 0,071] -1,16 -0,74|+
47 0,19 -2,08]-
48 0,466 2,13]-
49 0,279 -0,57|+
52 0,333 0,28[+
53 0,414 1,41+
54 0,322 0,13+
55 0,229 -1,42|+
57 0,224 -1,511+
59 0,318 0,095 0,11 0,08+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)



LVU 2006

Einzelniveaubetrachtungen

Seite 114

LVU 2006

Einzelniveaubetrachtungen

Seite 115

0,5

Cyanazin -3

0,45

0,4

0,35
0,3

0,25

0,2

0,15

Konzentration in pg/l

0,1

0,05

Laborkennziffer

Cyanazin - 3

Zy-Score

©
39

©0IQPYYIHIZOITNIS
T TNAOT A @

Laborkennziffer

™ MmN~
o< A A

©
<

0,1

Cyanazin - 3

0,09

0,08

0,07

0,06
0,05

0,04
0,03 -

Erw.Messunsicherheit

0,02 -
0,01 -

0

© o N ~ o ©
39 < N ™ <

Laborkennziffer

45

59

Cyanazin - 3

¢-Score

26

© o ~
™

Laborkennziffer

45
4

59

a1

22




LVU 2006

Einzelniveaubetrachtungen

Seite 116

LVU 2006 Diflufenican - 2
Mittelwert [pg/I]* 0,2163[+.0178672
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3211
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1316
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung
1 0,233 0,32+
2 0,195 -0,5]+
3 0,2 -0,38]+
4 0,228 0,22+
5 0,267 0,97+
6 0,264 0,91]+
7 0,182 -0,81]+
8 0,394 3,39|-
10 0,243 0,51]+
12 0,19 -0,62|+
13 0,201 -0,36|+
15 0,28 1,22+
16 0,216 -0,01]+
19 0,178 -0,9]+
20 0,225 0,17+
22 0,201] 0,076 -0,39 -0,36|+
23 0,2 -0,38]+
25 0,218 0,03]+
26 0,114] 0,04 -4,67 -2,42|-
27 0,242 0,49+
28 0,133 -1,97|+
29 0,18 -0,86|+
30 0,233 0,32]+
32 0,275 1,12+
36 0,242 0,49+
37 0,213| 0,05 -0,12 -0,08|+
39 0,212 -0,1]+
40 0,173| 0,04 -1,98 -1,02]+
41 0,105| 0,03 -6,37 -2,63]-
42 0,238 0,41+
43 0,067 -3,52|-
44 0,215 -0,03|+
45 0,197] 0,073] -0,51 -0,46]+
47 0,31 1,79+
48 0,265 0,93]+
49 0,17 -1,09(+
52 0,196 -0,48|+
53 0,321 2|+
54 0,227 0,2]+
55 0,257 0,78]+
57 0,197 -0,46|+
59 0,215| 0,06] -0,04 -0,03]|+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)
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LVU 2006 Diflufenican - 3
Diflufenican - 2 Mittelwert [pg/I]* 0,3349|+ .029872
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,5122
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,1941
0,08 Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
0,07 1 0,357 0,25]+
2 0,273 -0,88(+
S 006 3 0,29 -0,64+
< 4 0,373 0,43[+
2 005 5 0,344 0,1[+
% 6 0,435 1,13]+
S 0,04 7 0,285 -0,71)+
@ 8 0,58 2,76]-
9 0,03 10 0,381 0,52+
= 12 0,3 -0,5[+
2 0021 13 0,39 0,62+
w 15 0,431 1,08]+
0,01 - 16 0,346 0,13+
19 0,235 -1,42(+
0 - T T T T T T 20 0,414 0,89]+
g & g & 3 < N 22 0,279] 0,106 -1,02| -0,79|+
Laborkennziffer 23 0,294 -0,58|+
25 0,372 0,42]|+
26 0,179] 0,06 -4,65 -2,211-
27 0,292 -0,61(+
28 0,356 0,24]+
Diflufenican - 2 29 0,28 0,78+
30 0,35 0,17]+
32 0,395 0,68]+
3 36 0,429 1,06]+
2 37 0,344| 0,07 0,24 0,1|+
39 0,316 -0,27|+
1 40 0,287| 0,06] -1,43] -0.68[+
i ‘ ‘ ‘ ‘ 41 0,221 0,04] -456] -162[+
0 | 42 0,461 1,42]|+
o 17 43 0,112 -3,17|-
S L 44 0,315 -0,28]+
2 45 0,291 0,069 -1,17 -0,62(+
-3 4 47 0,37 0,4]+
4l 48 0,406 0,8+
49 0,247 -1,25(+
-5 52 0,308 -0,38|+
. 53 0,447 1,26[+
54 0,354 0,22]+
-7 55 0,285 -0,71(+
g & g < N & 3 57 0,3 -0,5[+
Laborkennziffer 59 0347) 01 023] 014+
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)
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LVU 2006 Dimethenamid - 2
Mittelwert [pg/I]* 0,1678|+ .0147345
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,2539
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,09904
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung
1 0,147 -0,61]+
2 0,117 -1,48]+
3 0,17 0,05]+
4 0,158 -0,29|+
5 0,18 0,28]+
6 0,25 1,91]+
7 0,111 -1,65]+
8 0,201 0,77]+
10 0,185 0,4+
12 0,2 0,75+
13 0,148 -0,58|+
15 0 -4,88|-
16 0,181 0,31]+
19 0,141 -0,78|+
20 0,177 0,21]+
22 0,168 0,077 0,00 0+
23 0,189 0,49]+
25 0,157 -0,31]+
26 0,0827( 0,04] -3,99 -2,48|-
27 0,141 -0,78|+
28 0,173 0,12+
29 0,16 -0,23|+
30 0,153 -0,43|+
32 0,166 -0,05]+
36 0,158 -0,29|+
37 0,164 0,04] -0,18 -0,11]+
39 0,146 -0,63]+
40 0,141] 0,03] -1,60 -0,78]+
41 0,137 0,03] -1,84 -0,9]+
42 0,131 -1,07|+
44 0,16 -0,23|+
45 0,143]| 0,032] -1,41 -0,72]+
47 0,25 1,91+
48 0,226 1,35+
49 0,255 2,03]-
52 0,21 0,98]+
53 0,245 1,79]+
54 0,193 0,59]+
55 0,338 3,96|-
57 0,143 -0,72|+
59 0,164 0,04] -0,18 -0,11]+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Dimethenamid - 3
Dimethenamid - 2 Mittelwert [ug/l* 0,2905|+ .022412
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4191
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,185
0,09 Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
0,08 1 0,291 0,01]+
2 0,205 -1,62[+
F 007 3 0,3 0,15[+
< 4 0,294 0,05+
& 006 5 0,325 0,54]+
% 0,05 6 0,474 2,85|-
= 7 0,23 -1,15|+
@ 0,04 8 0,37 1,24+
0] 10 0,366 1,17(+
§ 0,03 1 12 0,33 0,61[+
< 13 0,265 -0,48|+
w 0,027 15 0,213 -1,47]+
0,01 1 16 0,314 0,36]+
19 0,265 -0,48|+
0 - . . . . . . 20 0,465 2,71|-
g g g & & 3 N 22 0,29] 0,133 -0,01 -0,01|+
Laborkennziffer 23 0,318 0,43+
25 0,263 -0,52[+
26 0,131| 0,04| -6,96 -3,02|-
27 0,268 -0,43|+
28 0,307 0,26[+
Dimethenamid - 2 29 0,28 -0,2|+
30 0,294 0,05]+
32 0,351 0,94]+
3 36 0,267 -0,45]+
2 37 0,277| 0,06| -0,42 -0,26|+
39 0,236 -1,03[+
1 40 0,263| 0,05| -1,01 -0,52[+
41 0,22| 0,04 -3,08 -1,34[+
01 ‘ ‘ ‘  — — 42 0,281 -0,18|+
o 44 0,28 -0,2[+
8 a1 I l . 45 0,263]| 0,043| -1,14 -0,52[+
2] 47 0,5 3,26|-
5 48 0,295 0,07]+
49 0,338 0,74+
3 52 0,294 0,05+
53 0,498 3,23|-
4 1 54 0,293 0,04]+
55 0,516 3,51|-
5 57 0,218 -1,37(+
& g g < & 3 N 59 0,3] 0,08 0,23 0,15+
Laborkennziffer * Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Diuron - 2
Mittelwert [pg/I]* 0,1691+ .0136068
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,2476
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1052
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung
1 0,165 -0,13]+
2 0,135 -1,07]+
3 0,2 0,79]+
4 0,113 -1,76|+
5 0,162 -0,22|+
6 0,217 1,22|+
7 0,06 -3,41)-
8 0 -5,29]-
10 0,213 1,12]+
13 0,168| 0,042 -0,05 -0,03|+
14 0,177] 0,04 0,37 0,2+
15 0,15 -0,6]+
16 0,179 0,25]+
19 0,165 -0,13|+
20 0,165 -0,13|+
22 0,176| 0,047 0,28 0,18]+
23 0,148 -0,66]+
25 0,235 1,68]+
26 0,144| 0,03] -1,52 -0,79]+
27 0,204 0,89]+
28 0,126 -1,35|+
29 0,11 -1,85]+
30 0,196 0,69]+
32 0,212 1,09+
36 0,188 0,48|+
37 0,175| 0,03 0,36 0,15+
39 0,191] 0,115 0,38 0,56]+
40 0,152 0,03] -1,04 -0,54]+
41 0,21 0,02 3,38 1,04+
42 0,162 -0,22|+
43 0,168 -0,03]+
44 0,13 -1,22|+
45 0,152] 0,021 -1,37 -0,54]+
47 0,157 -0,38]+
48 0,13 -1,22|+
49 0,188 0,48]+
53 0,19 0,53+
54 0,204 0,89]+
55 0,157 -0,38]+
57 0,157 -0,38|+
59 0,175] 0,04 0,28 0,15+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)

LVU 2006 Einzelniveaubetrachtungen Seite 129
Diuron -2
0,3
=
o
3
£
c
o
©
=
c
Q
N
c
<
0,05 L
or*e————————————————————r
uov\cavuogoo OCOUOULNULNULNTADOMNMNONOIANTOODMNMDOMNT dNO O©LW
N N < NANAS WO W0 < ANEAFTOONATNDFT OO O NSO ~N
Laborkennziffer
Diuron -2
3
2
N il
S 111111 ] LLLL
o -1 |
3 "
%)
5 -2
| ||
_3 l
-4
5
6
oor\mvoogoowuom LNONMNODNADOMNMONONTOODMAOAOMNSNSTANO OLW
N N < NNAST W00 < ANEATOONAAOTODOO N Mo ~N
Laborkennziffer




LVU 2006

Einzelniveaubetrachtungen

Seite 131

LVU 2006 Einzelniveaubetrachtungen Seite 130
Diuron -2
0,14
0,12
-
T
< 01
=
[
S
& 008
c
)
2 0,06
[
=
2 0,04
|
0,02 4
O 4
& & S 3 3 Q & 3
Laborkennziffer
Diuron -2
4
3
2
o1
o
@
p 01
_1 4
2
3
3 3 N & 3 3 g
Laborkennziffer

LVU 2006 Diuron - 3
Mittelwert [ug/I* 0,4061[+.0187862
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,5148
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,3102
Laborcode |Ergebnis [ug/l] [+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,4 -0,13|+
2 0,355 -1,07]+
3 0,39 -0,34]+
4 0,387 -0,4|+
5 0,348 -1,21|+
6 0,424 0,33+
7 0,234 -3,59|-
8 0,509 1,89(+
10 0,436 0,55+
13 0,37| 0,074 -0,95 -0,75|+
14 0,408[ 0,08 0,05 0,03+
15 0,405 -0,02|+
16 0,414 0,14]+
19 0,374 -0,67|+
20 0,433 0,49+
22 0,415| 0,112 0,16 0,16+
23 0,444 0,7+
25 0,465 1,08[+
26 0,354 0,04] -2,36 -1,09]+
27 0,425 0,35+
28 0,339 -1,4|+
29 0,25 -3,25|-
30 0,494 1,62[+
32 0,412 0,11]+
36 0,393 -0,27|+
37 0,37] 0,06/ -1,15 -0,75|+
39 0,403[ 0,242] -0,03 -0,07]+
40 0,422 0,08 0,39 0,29]+
41 0,52| 0,03 6,43 2,1{-
42 0,398 -0,17|+
43 0,408 0,03+
44 0,3 -2,21|-
45 0,35| 0,093] -1,18 -1,17]+
47 0,461 1,01{+
48 0,589 3,37]-
49 0,413 0,13+
53 0,42 0,26[+
54 0,448 0,77]+
55 0,443 0,68]+
57 0,396 -0,21|+
59 0,412 0,1 0,12 0,11+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Epoxiconazol - 2
Mittelwert [ug/IT* 0,1601[+ .0164701 Epoxiconazol - 2
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,2529
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,08775
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung 0.8
1 0,124 1+ 07 L
2 0,143 -0,47]+
3 0,16 of+ S 06
4 0,156 -0,11|+ =
5 0,197 0,8]+ £ 05
6 0,219 1,27|+ g
7 0,119 -1,14|+ '%
8 0,197 0,8+ =
10 0,244 1,81|+ S
12 0,15 -0,28|+ N
13 0,159 -0,03|+ g
14 0,097 0,02] -4,87 -1,74|+
15 0,73 12,28|-
16 0,159 -0,03|+
19 0,173 0,28]+
20 0,166 0,13]+
22 0,189 0,059 0,94 0,62]|+ Laborkennziffer
23 0,171 0,23]+
25 0,14 -0,56|+
26 0,0903| 0,03] -4,08 -1,93|+
27 0,181 0,45]+
28 0,259 2,13|- Epoxiconazol - 2
29 0,15 -0,28|+
30 0,196 0,77]+
32 0,21 1,08+ 14
36 0,166 0,13[+ 12
37 0,156] 0,03] -0,24 -0,11|+
39 0,135 -0,69]+ 10 4
40 0,118[ 0,02] -3,25 -1,16]+
41 0,388] 0,05 8,66 4,911]- 8
42 0,318 3,4]- e %
43 0,067 -2,57|- 3
44 0,155 -0,14]+ Q4 I
45 0,145( 0,039] -0,71 -0,42|+ N
47 0,15 -0,28|+ 2 H
48 0,115 -1,25|+
49 0,15 -0,28[+ 0 1
52 0,127 -0,92]+ 2
53 0,198 0,82]+
54 0,197 0,8]+ W
55 0,149 -0,31|+ 2RIZIT'HBILVLBURTLIIGB YECSPREVSR/I[YOFIBSCR/IFA
57 0155 -0.14)+ Laborkennziffer
59 0,155| 0,05 -0,19 -0,14|+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Epoxiconazol - 3
Mittelwert [pg/I]* 0,2815(+ .023764
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4233
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,1678
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,232 -0,87|+
2 0,278 -0,06]+
3 0,32 0,54|+
4 0,297 0,22+
5 0,363 1,15+
6 0,36 1,11+
7 0,207 -1,31)+
8 0,317 0,5+
10 0,322 0,57|+
12 0,28 -0,03|+
13 0,314 0,46[+
14 0,191 0,04 -3,89 -1,59|+
15 0,675 5,55(-
16 0,299 0,25]+
19 0,272 -0,17|+
20 0,319 0,53+
22 0,293 0,091 0,24 0,16+
23 0,304 0,32|+
25 0,318 0,51]+
26 0,15| 0,05| -4,75 -2,31)-
27 0,317 0,5|+
28 0,329 0,67|+
29 0,26 -0,38|+
30 0,338 0,8]+
32 0,325 0,61]+
36 0,258 -0,41|+
37 0,282 0,06 0,01 0,01+
39 0,326 0,63+
40 0,235| 0,05 -1,68 -0,82|+
41 0,188 0,04 -4,02 -1,64|+
42 0,45 2,38]-
43 0,116 -2,91|-
44 0,27 -0,2|+
45 0,24] 0,057 -1,34 -0,73|+
47 0,28 -0,03]+
48 0,179 -1,8|+
49 0,23 -0,91|+
52 0,216 -1,15]+
53 0,381 1,4+
54 0,332 0,71]+
55 0,298 0,23]+
57 0,256 -0,45|+
59 0,244 0,07] -1,02 -0,66|+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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Konzentration in pg/l
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LVU 2006 Ethofumesat - 2
Mittelwert [ug/I]* 0,2097[+ .0172162
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3079
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1299
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung
1 0,22 0,21]+
2 0,162 -1,2]+
3 0,16 -1,25]+
4 0,181 -0,72|+
5 0,213 0,07]+
6 0,33 2,45]-
7 0,218 0,17]+
8 0,21 0,01]+
10 0,21 0,01]+
13 0,251 0,84|+
15 0 -5,25|-
16 0,237 0,56]+
19 0,128 -2,05]-
20 0,243 0,68]+
22 0,237| 0,064 0,82 0,56|+
23 0,195 -0,37|+
25 0,198 -0,29|+
26 0,103| 0,04] -4,90 -2,67]-
27 0,224 0,29]+
28 0,281 1,45+
29 0,17 -1+
30 0,17 -1+
32 0,231 0,43]+
36 0,213 0,07]+
37 0,17] 0,04 -1,82 -1+
39 0,162 -1,2]+
40 0,183 0,04] -1,23 -0,67|+
41 0,205] 0,02] -0,36 -0,12]+
42 0,193 -0,42]+
44 0,195 -0,37]+
45 0,193| 0,029] -0,99 -0,42|+
47 0,23 0,41]+
48 0,296 1,76]+
49 0,208 -0,04]+
52 0,233 0,47]+
53 0,251 0,84|+
54 0,223 0,27]+
55 0,317 2,19]-
57 0,186 -0,59]+
59 0,215 0,05 0,20 0,11]+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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Erw.Messunsicherheit
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LVU 2006 Ethofumesat - 3
Mittelwert [pg/I]* 0,3313(+ .02356
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4633
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,221
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,346 0,22+
2 0,258 -1,33|+
3 0,29 -0,75]+
4 0,303 -0,51|+
5 0,352 0,31+
6 0,56 3,47|-
7 0,363 0,48|+
8 0,31 -0,39|+
10 0,334 0,04]+
13 0,374 0,65+
15 0,145 -3,38(-
16 0,352 0,31]+
19 0,246 -1,55|+
20 0,467 2,06(-
22 0,373| 0,101 0,80 0,63+
23 0,329 -0,04|+
25 0,294 -0,68|+
26 0,163| 0,06] -5,22 -3,05|-
27 0,369 0,57]+
28 0,38 0,74+
29 0,34 0,13+
30 0,271 -1,09|+
32 0,407 1,15+
36 0,332 0,01]+
37 0,28| 0,06 -1,59 -0,93]+
39 0,301 -0,55|+
40 0,302 0,06/ -0,91 -0,53|+
41 0,305| 0,02 -1,70 -0,48|+
42 0,335 0,06]+
44 0,31 -0,39]+
45 0,314 0,043] -0,70 -0,31|+
47 0,37 0,59|+
48 0,36 0,44+
49 0,31 -0,39|+
52 0,345 0,21]+
53 0,447 1,75[+
54 0,37 0,59|+
55 0,534 3,07]-
57 0,273 -1,06]+
59 0,353| 0,09 0,47 0,33]+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%

(Berechnung nach 1SO 13528)
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LVU 2006 Flufenacet - 2
Mittelwert [ug/I]* 0,2497[+ .02397
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3937
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1373
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung
1 0,321 0,99]+
2 0,216 -0,6]+
3 0,22 -0,53]+
4 0,268 0,25+
5 0,225 -0,44]+
6 0,281 0,44+
7 0,182 -1,2]+
8 0,248 -0,03]+
10 0,188 -1,1]+
12 0,44 2,64]-
13 0,272 0,31]+
14 0,286] 0,06 1,13 0,5]+
15 0,108 -2,52|-
16 0,265 0,21+
19 0,146 -1,85|+
20 0,361 1,55+
22 0,25| 0,08 0,01 0|+
23 0,266 0,23]+
25 0,268 0,25]+
26 0,138| 0,06] -3,46 -1,99|+
27 0,202 -0,85|+
28 0,328 1,09]+
29 0,31 0,84]+
30 0,25 0]+
32 0,22 -0,53|+
36 0,294 0,62+
37 0,246] 0,05] -0,13 -0,07|+
39 0,276 0,37]+
40 0,247| 0,05] -0,10 -0,05]+
41 0,267| 0,03 0,90 0,24]+
42 0,478 3,17]-
44 0,23 -0,35|+
45 0,197] 0,047] -2,00 -0,94]+
47 0,27 0,28]+
48 0,238 -0,21]+
49 0,182 -1,2]+
52 0,286 0,5]+
53 0,31 0,84]+
54 0,15 -1,77]+
55 0,304 0,75]+
57 0,229 -0,37|+
59 0,235 0,07] -0,40 -0,26]+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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Erw.Messunsicherheit
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LVU 2006 Flufenacet - 3
Mittelwert [pg/I]* 0,282+ .021138
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4044
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,1811
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,346 1,05+
2 0,231 -1,01]+
3 0,23 -1,03|+
4 0,269 -0,26|+
5 0,256 -0,51|+
6 0,269 -0,26|+
7 0,251 -0,61]+
8 0,276 -0,12]+
10 0,222 -1,19|+
12 0,42 2,25(-
13 0,289 0,11+
14 0,276/ 0,06 -0,19 -0,12|+
15 0,139 -2,83|-
16 0,29 0,13]+
19 0,195 -1,72|+
20 0,291 0,15+
22 0,288 0,086 0,14 0,1]+
23 0,303 0,34]+
25 0,279 -0,06]+
26 0,146/ 0,05 -5,01 -2,7|-
27 0,212 -1,39(+
28 0,34 0,95+
29 0,27 -0,24|+
30 0,31 0,46]+
32 0,247 -0,69|+
36 0,333 0,83+
37 0,279 0,06] -0,09 -0,06|+
39 0,296 0,23|+
40 0,269| 0,054 -0,45 -0,26]+
41 0,322 0,03 2,18 0,65]+
42 0,418 2,22|-
44 0,26 -0,44|+
45 0,242| 0,07 -1,09 -0,79|+
47 0,31 0,46]+
48 0,368 1,41{+
49 0,191 -1,8|+
52 0,349 1,09+
53 0,323 0,67]+
54 0,332 0,82]+
55 0,342 0,98]+
57 0,268 -0,28|+
59 0,281 0,08 -0,02 -0,02|+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1SO 13528)
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LVU 2006 Isoproturon - 2
Mittelwert [ug/I]* 0,2668|+ .0117981 Isoproturon -2
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3382
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,2037
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung 0.45
1 0,252 -0,47]+ 0,4 ®
2 0,225 -1,33|+
3 0,26 -0,21|+ = 0,35
2 0,252 047+ g ®
5 0,24 -0,85(+ c 03 — ,_.Gi“"'_'__ N
6 0,34 2,05|- g N L A
7 0,301 0,96]+ '%
8 0,263] 0,05 -0,15 -0,12|+ =
10 0,272 0,15]+ S
13 0,262| 0,065 -0,14| -0,15]+ N 015
14 0,223] 0,05 -1,70 -1,39|+ g 01
15 0,251 -0,5]+ !
16 0,297 0,85]+ 0,05
19 0,27 0,09+
20 0,234 -1,04[+ Ol
22 0,291 0,131] 0,37 0,68]+ RIIVIRIYLILE YRR AR IBAJISILEBBIREHITBRLR
23 0,259 -0,25[+ Laborkennziffer
25 0,263 -0,12|+
26 0,277] 0,08 0,25 0,29]+
27 0,305 1,07{+
28 0,292 0,71+
29 0,22 -1,48|+ Isoproturon -2
30 0,267 0,01]+
32 0,296 0,82]+
36 0,256 -0,34]+ 4
37 0,277] 0,05 0,40 0,29+
39 0,27] 0,132 0,05 0,09]+ 3
40 0,247| 0,05] -0,77 -0,63|+
41 0,22] 0,02 -4,03 -1,48|+ 2 ]
42 0,275 0,23+ I I
43 0,326 1,66]+ 9 g
44 0.27 0,09+ 3 IIIIIII
45 0,247] 0,062] -0,63]  -0,63]+ ‘g S ‘_‘_‘_‘.‘.‘|‘|‘|‘|‘I‘I‘l il
47 0,231 -1,14|+ N IIIIIIIIIIIIII..-..
48 0,394 3,56]-
49 0,247 -0,63|+ -1 N L
53 0,302 0,99+
54 0,265 -0,06]+ 2
55 0,284 0,48]+
57 0,293 0,73|+ 3
59 0,279] 0,07] 034 0,34]+ RIIVIRXYLLIIIZRTL°LIBAICLR {ESS~BRL°?
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es Laborkennziffer
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Isoproturon - 3
Isoproturon -2 Mittelwert [ug/I* 0,3723[+ .0199334

Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4824

Tol.-grenze unten [ug/l] 0,2763

014 Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,362 -0,21(+
012 2 0,283 -1,86]+
% 3 0,34 -0,67]+
< 01 4 0,365 -0,15[+
2 5 0,388 0,28+
2 0,08 6 0,48 1,96[+
g 7 0,477 1,9(+
2 0,06 8 0,375] 007[ 0,07  0,05[+
0] 10 0,383 0,19(+
2 o0sl 13 0399 008 065 048[+
2o 14 0,375 0,08] _007] 005+
w 15 0,294 -1,63[+
0,02 1 16 0,404 0,58[+
19 0,364 -0,17|+
0 - 20 0,325 -0,99(+
g @ 3 & g < 3 B & N & 22 0,403[ 0,181 0,34 0,56[+
Laborkennziffer 23 0,363 -0,19[+
25 0,376 0,07+
26 0,334 0,08 -0,93 -0,8|+
27 0,428 1,01+
28 0,412 0,72|+
Isoproturon -2 29 0,28 -1,92[+
30 0,329 -0,9|+
32 0,441 1,25]+
3 36 0,367 0,11+
2 37 0,383] 0,06 0,34 0,19(+
39 0,419| 0,205 0,45 0,85+
1 40 0,304 0,06 -2,16 -1,42(+
41 0,33 0,02] -3,00 -0,88(+
o 42 0,403 0,56[+
o 43 0,456 1,52[+
9 4 44 0,32 -1,09[+
2 45 0,32 0,074] -1,37 -1,09(+
5 47 0,344 -0,59[+
48 0,351 -0,44|+
34 49 0,331 -0,86[+
53 0,402 0,54+
4 54 0,432 1,08[+
55 0,383 0,19+
-5 57 0,384 0,21+
g 3 e 2 ® et 3 & 3 N & 59 0,392 0,1 0,39 0,36[+
Laborkennziffer * Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Linuron - 2
Mittelwert [ug/I* 0,1822]+ .0162264 Linuron - 2
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,2785
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1057
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung 0.5
1 0,168 037+ 0,45 L
2 0,142 -1,05|+
3 0,12 -1,62|+ =
2 0,14 ERi g
5 0,181 -0,03|+ =
6 0,269 1,8]+ g
7 0,19 0,16]+ %
8 0,18] 0,04 -0,10 -0,06]+ =
10 0,315 2,76|- S
12 0,46 5,77|- &
13 0,177| 0,044] -0,22 -0,13|+ g
14 0,147| 0,03] -2,06 -0,92|+
15 0,1102 -1,88|+
16 0,198 0,33]+
19 0,151 -0,81|+
20 0,174 -0,21|+
22 0,207| 0,048 0,98 0,52+ Laborkennziffer
23 0,188 0,12]+
25 0,223 0,85]+
26 0,172 0,02 -0,79 -0,27|+
27 0,205 0,47]+
28 0,201 0,39+ Linuron -2
29 0,13 -1,36)+
30 0 -4,76|-
32 0,198 0,33[+ 8
36 0,189 0,14]+
37 0,179] 0,04] -0,15] -0,08]+ 6
39 0,178] 0,077] -0,11 -0,11+
40 0,153] 0,03] -1,71 -0,76]+ 4
41 0,205] 0,01 2,40 0,47|+
42 0,211 0,6+ 2
43 0 -4,76|- 3
44 0,16 -0,58|+ ‘g ol
45 0,167| 0,025] -1,02 -0,4|+ N
47 0,154 -0,74|+
48 0,21 0,58[+ 21
49 0,187 0,1]+
53 0,17 -0,32|+ -4 |
54 0,219 0,77+
55 0,279 2,01}- -6
57 0,176 -0,16|+ SLEPRYVIARTIL " BRRIGOBECYIRBTSSIRINLIIBL°BaY
59 022 0,05 144 0,79]+ Laborkennziffer
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Linuron - 3
Mittelwert [pg/I]* 0,3707+ .020354
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4848
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,2716
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,337 -0,68|+
2 0,291 -1,61|+
3 0,33 -0,82|+
4 0,402 0,55+
5 0,34 -0,62|+
6 0,535 2,88|-
7 0,379 0,15|+
8 0,351 0,07 -0,54 -0,4[+
10 0,457 1,51|+
12 0,61 4,19]|-
13 0,323| 0,081 -1,14 -0,96|+
14 0,341 0,08 -0,72 -0,6]+
15 0,339 -0,64|+
16 0,401 0,53]+
19 0,343 -0,56|+
20 0,352 -0,38|+
22 0,407]| 0,094 0,76 0,64|+
23 0,363 -0,16|+
25 0,387 0,29]+
26 0,364 0,08 -0,16 -0,13|+
27 0,429 1,02]+
28 0,385 0,25+
29 0,28 -1,83|+
30 0,378 0,13]+
32 0,37 -0,01|+
36 0,373 0,04+
37 0,361 0,08] -0,23 -0,2|+
39 0,419| 0,18 0,53 0,85|+
40 0,315| 0,06 -1,76 -1,12|+
41 0,377 0,02 0,44 0,11]+
42 0,411 0,71+
43 0 -7,49|-
44 0,36 -0,22|+
45 0,349 0,06 -0,68 -0,44|+
47 0,339 -0,64|+
48 0,452 1,42|+
49 0,314 -1,14|+
53 0,362 -0,18|+
54 0,396 0,44]+
55 0,469 1,72{+
57 0,317 -1,08(+
59 0,437 0,1 1,30 1,16[+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Metamitron - 2
Mittelwert [ug/I* 0,2139|+ .020888 Metamitron - 2
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3379
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1172
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung
1 0,198 -0,33|+
2 0,153 -1,26]+
3 0,19 -0,49|+ =
2 0,179 20,72[+ g
5 0,123 -1,88|+ =
6 0,213 -0,02|+ g
7 0,261 0,76]+ %
8 0,181 -0,68|+ =
10 0,153 -1,26]+ S
12 0,15 -1,32|+ &
13 0,168 -0,95(+ g
14 0,295| 0,06 2,55 1,31)+
15 0,346 2,13|-
16 0,232 0,29]+
19 0,21 -0,08[+ o
20 0,245 0,5]+ QUPUNEQLeYPIBIIPRBL'ITIHIBAIBIRRSEBR/TIZLBE]B
22 0,409| 0,155 2,49 3,15]- Laborkennziffer
23 0,232 0,29]+
25 0,106 -2,23|-
27 0,26 0,74]+
28 0,362 2,39|-
29 0,19 -0,49[+ Metamitron - 2
30 0,258 0,71+
32 0,247 0,53]+
36 0,208 20,12+ 5
37 0,201] 0,04] -0,57 -0,27|+
39 0,10 ~0,49]+ 4
40 0,172| 0,03] -2,29 -0,87|+ 3 -
41 0,188] 0,01 -2,24 -0,54|+
42 0,199 -0,31|+ 2
43 0,203 -0,23|+ o
44 0,2 -0,29]+ 8 1
45 0,196] 0,029] -1,00 -0,37]+ @
47 0,199 -0,31[+ N ]
48 0,329 1,86|+
49 0,186 -0,58|+ 1
52 0,318 1,68]+
53 0,448 3,77]- 2
54 0,23 0,26]+
55 0,183 -0,64|+ 3
57 0,251 0,6]+ QPraNeaeYPBRIFIPRGL'ITIFLBATRCARIGI/ITIZSARAD
59 0,231 0,07 0,47 0,28|+ Laborkennziffer
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Metamitron - 3
Metamitron - 2 Mittelwert [ug/I]* 0,3215|+ .022185
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4488
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,215
018 Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
0,16 1 0,324 0,04{+
2 0,246 -1,42(+
% 0,14 3 0,33 0,13+
< 4 0,47 2,33
g 012 5 0,246 1,42+
Q 01 6 0,345 0,37+
(2] i
% 7 0,318 -0,07(+
@ 0,08 8 0,295 -0,5[+
0] 10 0,213 -2,04{-
= 0,06 12 0,39 1,08[+
UEJ 0.04 13 0,337 0,24]+
! 14 0,447] 0,09 2,71 1,97|+
0,02 . . I 15 0,101 -4,14]-
16 0,328 0,1|+
0 | . ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ 19 0,315 -0,12[+
g g g & 3 3 N 20 0,351 0,46|+
Laborkennziffer 22 0,455] 0,173] 1,53 2,1
23 0,364 0,67+
25 0,208 -2,13|-
27 0,38 0,92+
28 0,583 4,11])-
Metamitron - 2 29 0,25 -1,34]+
30 0,313 -0,16(+
32 0,332 0,16]+
3 36 0,378 0,89]+
37 0,329| 0,07 0,20 0,12+
2 39 0,324 0,04]+
40 0,272] 0,05| -1,81 -0,93(+
41 0,35| 0,02 1,91 0,45]+
1 42 0,301 -0,39[+
o 43 0,338 0,26(+
S o ‘ ‘ ‘ N ‘ 44 031 -0,22[+
) - 45 0,304 0,046 069 _-033[+
bdl . 47 0,312 -0,18(+
-1 A 48 0,359 0,59+
49 0,3 0,4+
5] 52 0,616 4,63[-
53 0,697 59|-
54 0,304 -0,33[+
3 55 0,299 -0,42(+
g g Q & 3 & 3 57 0,29 -0,59[+
Laborkennziffer 59 0328] 01f 013 0.1+
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Methabenzthiazuron - 2
Mittelwert [ug/I]* 0,1823|+ .0106435 Methabenzthiazuron - 2
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,2416
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1313
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung 0.6
1 0,182 -0,01+
2 0,156 -1,03[+ 0,5 o
3 0,15 -1,27]+ =
2 0,163 20,76]+ g
5 018 -0,09]+ c 04
6 0,252 2,35|- g
7 0,186 0,12]+ '%
8 0,18] 0,04 -0,11 -0,09]+ =
10 0,167 -0,6]+ S
13 0,089 -3,66[- N
14 0,19] 0,04 0,37 0,26]+ g
15 0,126 -2,21)-
16 0,179 -0,13|+
19 0,149 -1,31|+
20 0,218 1,2]+ o
22 0,194| 0,058 0,40 0,39]+ ARAFEVIPVTIISILNLEFRV PRI 'EYTE8IGAIIBILSBRIFTCER
23 0,175 -0,29{+ Laborkennziffer
25 0,208 0,87]+
26 0,176] 0,01] -0,86 -0,25|+
27 0,207 0,83]+
28 0,18 -0,09]+
29 0,12 -2,44]- Methabenzthiazuron - 2
30 0,188 0,19]+
32 0,21 0,93]+
36 0,26 2.62]- 12
37 0192] 004 o047 033+ 10
39 0,179] 0,07] -0,09 -0,13|+
40 0,197] 0,04 0,71 0,5]+ 8 -
41 0,18] 0,01} -0,32 -0,09+
42 0,164 -0,72|+ 6
43 0,185 0,09]+ e
44 017 -0,48]+ 3
45 0,174] 0,019] -0,76 -0,33|+ @ 2
47 0,223 1,37]+ Nf
48 0,183 0,02|+ 0
49 0,179 -0,13|+
53 0,505 10,9]- -2
54 0,194 0,39]+ 4
55 0,212 1|+
57 0,12 -2,44]- 6
59 0,199] 0,05 0,65 0,56+ ARABEVIPVTISILRRIFLY PRI "ELYTBIBNILBRASBRITCER
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es Laborkennziffer
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Methabenzthiazuron - 3
Methabenzthiazuron - 2 Mittelwert [ug/I]* 0,3505|+ .0194631
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4583
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,2569
0,08 Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
0,07 1 0,374 0,44+
2 0,271 -1,7|+
S 006 3 0,34 -0,22[+
< 4 0,342 -0,18[+
2 005 5 0,389 0,71[+
% 6 0,529 3,31}-
S 0,04 7 0,389 0,71+
@ 8 0,357] 0,07 0,18 0,12+
9 0,03 10 0,3 -1,08(+
= 13 0,182 -3,6|-
2 0021 14 0,339] 0,06] -0,36] _-0.25|+
w 15 0,265 -1,83[+
0,01 - 16 0,323 -0,59(+
19 0,37 0,36]+
0 - 20 0,441 1,68]+
& g < @ 3 & g B N 3 22 0,385[ 0,116 0,59 0,64[+
Laborkennziffer 23 0,347 -0,07]+
25 0,351 0,01+
26 0,34 0,02 -0,75 -0,22|+
27 0,38 0,55]+
28 0,375 0,45]+
Methabenzthiazuron - 2 29 0,25 -2,15|-
30 0,372 0,4]+
32 0,383 0,6]+
3 36 0,405 Lo1|+
2 37 0,347] 0,07 -0,10 -0,07|+
39 0,341] 0,133 -0,14 -0,2|+
2 40 0,275| 0,06] -2,39] -161[+
1 41 0,36 0,02 0,68 0,18]+
42 0,321 -0,63|+
o 1 43 0,368 0,32[+
S o+ 44 0,35 -0,01]+
2 45 0,338 0,051 -0,46 -0,27|+
A A 47 0,382 0,58]+
1 48 0,448 1,81[+
49 0,33 -0,44[+
-2 A 53 0,758 7,56]-
54 0,362 0,21+
2 55 0.439 1,64+
3 57 0,303 -1,01f+
& g g @ 3 3 N & 3 g 59 0,287 0,07 -1,75] -1,36|+
Laborkennziffer * Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Metribuzin - 2
Mittelwert [pg/I]* 0,1756|+ .020797 Metribuzin - 2
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,2775
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,09627
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung 0.8
1 0,249 1,44]+ 07 ®
2 0,141 -0,87]+
3 0,15 -0,65[+ = 06
2 0,146 20,75]+ g
5 0,141 -0,87]+ £ 05
6 0,246 1,38|+ g
7 0,108 17|+ = 04
8 0,182] 0,04 0,28 0,12+ = ®
10 0,123 -1,33]+ S
12 0,16 -0,39[+ N
13 0,143 -0,82|+ g
14 0,153] 0,03] -1,24 -0,57|+
15 0,237 1,21|+
16 0,203 0,54]+
19 0,163 -0,32[+ o
20 0,371 3,84]- FETTRERVPITITIRAUB2YNBBICLINBBBIGIIZIZ"RERD
22 0,168| 0,045 -0,31 -0,19]+ Laborkennziffer
23 0,194 0,36]+
25 0,114 -1,55|+
26 0,105] 0,02] -4,90 -1,78|+
27 0,251 1,48|+
28 0,209 0,66]+ Metribuzin - 2
29 0,14 -0,9]+
30 0,196 0,4+
32 0,211 0,69+ 12
36 0,162 -0,34|+ 0
37 021] 0,06] 1,08 _ 0,67+ 1
39 0,17 -0,14|+ 8
40 0,155| 0,03] -1,13 -0,52|+
41 0,187] 0,01 0,98 0,22]+ 6
42 0,149 -0,67|+ o
44 0,18 0,09[+ 8 4
45 0,163] 0,024 -0,80 -0,32|+ @
47 0,11 1,65+ N,
48 0,052 -3,12|-
49 0,186 0,2|+ 0
52 0,738 11,04]-
53 0,205 0,58|+ 2
54 0,232 1,11)+
55 0,206 0,6+ W
57 0,276 1,97|+ FETTRERVPITYLIPIQUEALNBBICIINB B BIESIZI"RERS
59 0,179 0,05 0,12 0,07|+ Laborkennziffer
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Metribuzin - 3
Metribuzin - 2 Mittelwert [pg/I]* 0,311]+.027509
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4741
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,1813
0,07 Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,411 1,23]+
0,06 2 0,271 0,62+
% 3 0,25 -0,94|+
£ 0,05 4 0,336 0,31]+
2 5 0,291 -0,31[+
% 0,04 6 0,422 1,36|+
% 7 0,268 -0,66(+
2 0,03 8 0.295] 0,06] -049] -0.25[+
[} 10 0,147 -2,53|-
= 12 0,32 0,11]+
z 0027 3 0,31 20,02[+
w 14 0,305 0,06] -0,18] -0,09[+
0,01 1 15 0,291 -0,31[+
16 0,388 0,94]+
0 - 19 0,28 -0,48|+
g & < 3 S @ N B & 20 0,656 4,23|-
Laborkennziffer 22 0,322] 0,087 0,24 0,13|+
23 0,35 0,48|+
25 0,224 -1,34|+
26 0,188| 0,02 -7,23 -1,9(+
27 0,461 1,84]+
Metribuzin - 2 28 0 -4,79]-
29 0,26 -0,79(+
30 0,326 0,18]+
8 32 0,338 0.33[+
2 36 0,29 -0,32[+
37 0,381 0,11 1,23 0,86]+
14 39 0,306 -0,08(+
40 0,274] 0,06 -1,12 -0,57[+
01 41 0,33] 0,02 1,12[ 0,23[+
° | 42 0,275 -0,56]+
S 44 0,31 -0,02[+
0 2 45 0,3 0,04 -0,45 -0,17(+
bdl 47 0,26 -0,79(+
-3 1 48 0,191 -1,85(+
49 0,291 -0,31|+
41 52 0,99 8,33|-
5 53 0,382 0,87[+
54 0,372 0,75+
6 55 0,408 1,19]+
& 3 5 2 N 3 ® g & 57 0,346 0,43]+
Laborkennziffer 59 0,331] 0,09 0,42 0,24+
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1SO 13528)
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LVU 2006 Penconazol - 2
Mittelwert [ug/I]* 0,2521|+ .020541 Penconazol -2
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3725 267
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,1547 Y
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score |Bewertung 0.4
1 0,11 -2,92|-
2 0,255 0,05]+
3 0,25 -0,04]+ =
2 0,241 20,23[+ g
5 0,327 1,24{+ =
6 0,31 0,96]+ g
7 0,206 -0,95|+ %
8 0,189 -1,3]+ =
10 267 4434,15]- S
12 0,35 1,63[+ &
13 0,264 0,2|+ g
15 0 -5,17|-
16 0,342 1,49+ 0,05
19 0,254 0,03[+
20 0,299 0,78|+ oe——————
22 0,277 0,072] 0,66 0,41[+ QLRGP ITHEISHEBREBITICAVITIRLANGBRIYCBY8SS
23 0,262 0,16+ Laborkennziffer
25 0,237 -0,31+
26 0,112 0,02 -9,78 -2,88|-
27 0,235 -0,35|+
28 0,302 0,83]+
29 0,26 0,13+ Penconazol - 2
30 0,246 -0,13[+ 443415
32 0,277 0,41+
36 0,278 0,43+ 8
37 0,182] 0,04 -3,12 -1,44|+ 2
39 0,261 0,15]+
40 0,229| 0,05 -0,86 -0,47]+ 14
41 0,307| 0,04 2,44 0,91]+
42 0,308 0,93]+ 01
43 0,104 -3,04/- o
44 0,24 20,25+ g 11
45 0,223| 0,039 -1,32 -0,6]+ @ 2
a7 0,26 0.13[+ Nf
48 0,262 0,16]+ -3 14"
49 0,205 -0,97|+
52 0,214 -0,78]+ 41
53 0,321 1,14]+ 5|
54 0,224 -0,58|+
55 0,237 -0,31|+ 6
57 0,23 -0,45]+ SQ7REPITHYISHERR/ABITEC"AVASTELLANSBRYIFOBwY8sS
59 0.233] 007] -052) -039f+ Laborkennziffer
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Penconazol - 3
Mittelwert [pg/I]* 0,3761 [+ .033621
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,5758
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,2176
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score |Z,-score [Bewertung
1 0,036 -4,29|-
2 0,34 -0,46]+
3 0,38 0,04]+
4 0,369 -0,09|+
5 0,521 1,45(+
6 0,51 1,34]+
7 0,353 -0,29|+
8 0,215 -2,03|-
10 0,424 0,48+
12 0,47 0,94]+
13 0,354 -0,28|+
15 0,106 -3,41|-
16 0,447 0,71]+
19 0,214 -2,05|-
20 0,433 0,57|+
22 0,389 0,101 0,24 0,13+
23 0,403 0,27]+
25 0,354 -0,28|+
26 0,178 0,04 -7,58 -2,5|-
27 0,366 -0,13|+
28 0,451 0,75+
29 0,18 -2,48|-
30 0,317 -0,75|+
32 0,389 0,13]+
36 0,425 0,49+
37 0,33] 0,07] -1,19 -0,58|+
39 0,321 -0,7]+
40 0,376/ 0,08 0,00 0|+
41 0,48| 0,05 3,45 1,04{+
42 0,502 1,26{+
43 0,131 -3,09|-
44 0,38 0,04+
45 0,341 0,071 -0,89 -0,44|+
47 0,42 0,44]+
48 0,566 1,9+
49 0,321 -0,7]+
52 0,403 0,27+
53 0,484 1,08[+
54 0,392 0,16]+
55 0,329 -0,59|+
57 0,362 -0,18|+
59 0,366 0,11] -0,18 -0,13|+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Einzelniveaubetrachtungen
LVU 2006 Picloram - 2
Mittelwert [pg/I]* 0,1989]+ .03929
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3143
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,109
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ ¢-score [z,-score [Bewertung
1 0,267 1,18)+
2 0,152 -1,04|+
3 0,12 -1,76]+
4 0,274 1,3]+
5 0,128 -1,58|+
6 0,41 3,66]-
7 0,133 -1,47]+
8 0,095 -2,31)-
13 0,194 -0,11|+
15 0 -4,43]-
16 0,23 0,54]+
19 0 -4,43|-
20 0,208 0,16]+
22 0,187 -0,27|+
23 0,223 0,42]+
25 0,248 0,85]+
26 0,222] 0,08 0,52 0,4|+
27 0,132 -1,49|+
28 0,351 2,64|-
32 0,314 1,99(+
36 0,249 0,87]+
37 0,309 1,91)+
39 0,141 -1,29|+
40 0,125| 0,03] -2,99 -1,64|+
41 0,301] 0,05 3,21 1,77(+
42 0,259 1,04{+
44 0,16 -0,87|+
45 0,174] 0,025] -1,07 -0,55(|+
47 0,24 0,71+
48 0 -4,43]-
49 0,19 -0,2|+
52 0,278 1,37]+
54 0 -4,43|-
55 0,257 1,01)+
57 0,229 0,52+
59 0,212 0,06 0,36 0,23+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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Konzentration in pg/l
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LVU 2006 Picloram - 3
Picloram -2 Mittelwert [ug/l* 0,2781|+ .059212
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4393
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,1524
01 Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ ¢-score |Z,-score [Bewertung
0,09 1 0,05 -3,63|-
2 0,252 -0,42|+
g 008 3 0,24 0.61]+
< 0,07 4 0,424 1,81+
2 5 0,296 0,22+
° 0,06 6 0 -4,43|-
S 005 7 0,207 -1,13|+
] 8 0,204 -1,18|+
@ 0,04 13 0,302 0,3[+
§ 0.03 15 0,24 -0,61[+
< 16 0,269 -0,14|+
W 0,02 + 19 0 -4,43|-
0,01 1 20 0,56 3,5|-
22 0,203 -1,2|+
0 - . . . . 23 0,349 0,88]+
g g g 3 & 25 0,446 2,08|-
Laborkennziffer 26 0,369] 0,09] 1,69 113]+
27 0,218 -0,96|+
28 0,397 1,48[+
32 0,21 -1,08|+
36 0,411 1,65]|+
Picloram - 2 37 1,3 12,68[-
39 0,207 -1,13|+
40 0,229| 0,05| -1,27 -0,78|+
4 21 0,367] 0,05] 229 L[+
3 42 0,442 2,03|-
44 0,37 1,14+
2 45 0,223]| 0,033 -1,63 -0,88|+
47 0,48 2,5|-
1 48 0 -4,43|-
o 49 0,295 0,21+
S 4 ‘ =m HEHE 52 0,37 114+
2] 54 0,363 1,05+
~ - 55 0,05 -3,63|-
57 0,198 -1,27(+
2 59 0,336 0,1 1,00 0,72]+
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
3 sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
-4 (Berechnung nach 1ISO 13528)
o wn (2] © —
< < n N <
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Konzentration in pg/l
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LVU 2006 Propiconazol - 2
Mittelwert [ug/I* 0,2368|+ .030993 Propiconazol - 2
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3742
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1298
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ ¢-score [z,-score [Bewertung 0.5 °
1 0,147 -1,68|+ 0,45 L
2 0,207 -0,56|+ 04
3 0,15 -1,62|+ = !
2 0,23 -0,13[+ 2 0,35
5 0,3 0,92]+ £
6 032 121+ c 03
7 0,136 -1,88]+ = 025
3 0 -4,43]- =
10 0,172 -1,21]+ g 02
12 0,25 0,19+ S 015
13 0,154 -1,55]+ 5_
14 0,187| 0,04] -1,97 -0,93|+ 0,1
15 0 -4,43|- 0,05
16 0,296 0,86]+
19 0,221 -0,3|+ 00—
20 0,288 0,75[+ PETRETCEEIFIVNGIBBESITEEIRRUBIBISISR/IREYCSRBLIYB
22 0,211 0,08 -0.60] -0.48]+ Laborkennziffer
23 0,246 0,13]+
25 0,246 0,13]+
26 0,141] 0,05 -3,26 -1,79|+
27 0,277 0,58]+
28 0,338 1,47[+ Propiconazol - 2
29 0,26 0,34]+
30 0,259 0,32]+
32 0,275 0,56+ 4
36 0,219 -0,33]+ 3 1
37 0,238 0,05| 0,04 0,02|+
39 0,334 1,42|+ 2 A
40 0,205| 0,04] -1,26 -0,59(+
41 0,187 0,02 -2,70] -0,93[+ 1
42 0,466 3,34]- e 0l
44 0,24 0,05+ 3
45 0,23] 0,036f -0,29 -0,13|+ @ 1
47 0,27 0,48[+ Nf
48 0,38 2,09]- -2
49 0,137 -1,87|+
52 0,47 34| 31
53 0,361 1,81[+ 4]
54 0,268 0,45]+
55 0,217 -0,37]+ 5
57 0,212 -0,46|+ PEUTLETCISIFLVAGBBBATLEIRQCOBAISTI[IRGVCSIBLYS
59 0,217 0,07] -0552] -0,37]+ Laborkennziffer
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Propiconazol - 3
Propiconazol - 2 Mittelwert [pg/I]* 0,3504|+ .042454
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,5535
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,192
0,09 Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ ¢-score |Z,-score [Bewertung
0,08 1 0,267 -1,05(+
2 0,355 0,05+
% 0,07 3 0,23 -1,52|+
£ 4 0,413 0,62]+
& 006 5 0,465 113+
% 0,05 6 0,47 1,18]+
% 7 0,227 -1,56(+
a 0,04 8 0,147 -2,57|-
0] 10 0,341 -0,12|+
= 003 12 0,38 0,29+
UEJ 002 | 13 0,262 1,12+
! 14 0,431] 0,08 1,78 0,79|+
0,01 ] 15 0,176 -2,2|-
16 0,417 0,66]+
0 - T T T T T T T 19 0,328 -0,28|+
g 2 3 5 & & 3 N 20 0,467 1,15[+
Laborkennziffer 22 0,326] 0,124 -0,37 -0,31|+
23 0,379 0,28]+
25 0,385 0,34+
26 0,204| 0,07 -3,58 -1,85(+
27 0,369 0,18]+
Propiconazol - 2 28 0,42 0,69]+
29 0,31 -0,51(+
30 0,32 -0,38[+
3 32 0,454 1.02]+
36 0,348 -0,03|+
2 37 0,382] 0,08 0,70 0,31+
39 0,474 1,22|+
1 40 0,355| 0,07 0,11 0,05+
41 0,37 0,03 0,76 0,19+
o o/ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ — 42 0,542 1,89+
S l H B 44 0,36 0,00]+
2 1 45 0,318 0,074 -0,76 -0,41(+
bl 47 0,38 0,29+
48 0 -4,43|-
21 49 0,223 -1,61]+
52 0,759 4,02f-
-3 1 53 0,565 2,11]-
54 0,384 0,33+
4 55 0,251 -1,26(+
& g 3 e N 3 2 & 57 0,305 -0,57[+
Laborkennziffer 59 0301) 01 -091] -062+
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach 1ISO 13528)
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LVU 2006 Quinmerac - 2
Mittelwert [ug/I]* 0,2366|+ .043539 Quinmerac - 2
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,3738 2,59
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,1297 (]
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ C-score [z,-score [Bewertung 0.6
1 0,504 3,9]-
2 0,224 -0,24|+ 0,5
3 0,25 0,2]+ =
2 0,435 2,89]- g
5 0,167 1,3+ c 04
6 0,403 2,43|- 5
7 0,357 1,76]+ % 0,3
8 0,234 -0,05|+ b=
13 0,19 -0,87|+ S
15 0,14 -1,81|+ N 02
16 0,217 -0,37|+ g
19 0,193 -0,82|+ 01
20 0 -4,43|-
22 0,374 2]+
23 0,226 -0,2]+ 0o-000— 77—
25 0,252 0,22+ SQEQPBEIELYLYIRAISIIVABPRECABTLBBITRNCYB8E
26 0,309] 0,07 1,76 1,06]+ Laborkennziffer
27 0,236 -0,01]+
28 0 -4,43|-
30 0,31 1,07]+
32 0,236 -0,01]+
36 0,536 4,36]- Quinmerac - 2 3431
37 2,59 34,31)- ’
39 0,212 -0,46|+
40 0174] 004 212| -117]+ 6
41 0,35] 0,05 3,42 1,65[+
42 0,141 -1,79]+ 4
44 0,21 -0,5]+
45 0,171] 0,034] -2,38 -1,23|+
47 0,26 0,34]+ 2
48 0 -4,43|- o
49 0,165 -1,34]+ 2 ol
()]
52 0,254 0,25]+ s
53 0,495 3,77]- N
54 0,216 -0,39|+ -2
55 0 -4,43|-
57 0,164 -1,36|+ 4]
59 0,232] 0,06] -0,12 -0,09]+
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor -6
k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95% QTLPBUIBFRYLIAJIFIZIVABPRISCLITEBITNCYZ'RH
(Berechnung nach ISO 13528) Laborkennziffer
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Erw.Messunsicherheit
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LVU 2006 Quinmerac - 3
Mittelwert [ug/I* 0,3492(+ .076446
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,5517
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,1914
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ ¢-score |Z,-score [Bewertung
1 0,346 -0,04[+
2 0,366 0,17+
3 0,23 -1,51|+
4 0,795 4.,4]-
5 0,346 -0,04|+
6 0 -4,43|-
7 0,576 2,24|-
8 0,464 1,13+
13 0,295 -0,69|+
15 0 -4,43|-
16 0,414 0,64]+
19 0,338 -0,14|+
20 0,199 -1,9[+
22 0,639 2,86]-
23 0,331 -0,23|+
25 0,465 1,14{+
26 0,528 0,1 2,84 1,77[+
27 0,387 0,37+
28 1,386 10,24]-
30 0,446 0,96[+
32 0,407 0,57|+
36 1,075 7,17|-
37 4,49 40,9(-
39 0,337 -0,16|+
40 0,289 0,06] -1,24 -0,76|+
41 0,38/ 0,05 0,67 0,3|+
42 0,199 -1,9|+
44 0,38 03[+
45 0,289( 0,083] -1,07 -0,76|+
47 0,44 0,9+
48 0 -4,43|-
49 0,278 -0,9|+
52 0,193 -1,98(+
53 0,752 3,98]-
54 0,375 0,25+
55 0 -4,43|-
57 0,249 -1.27(+
59 0,392 0,1 0,68 0,42+

* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es

sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)
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LVU 2006 Tri-allat - 2
Mittelwert [pg/I]* 0,1391]+ .0139795 Tri-allat - 2
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,2197
Tol.-grenze unten [pg/l] 0,07622
Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ ¢-score [z,-score [Bewertung 0.6
1 0,137 -0,07]+ L
2 0,097 -1,34|+ 0,5
3 0,14 0,02+ = [}
2 0,118 0,67] g
5 0.15 0,27+ c 04
6 0,191 1,29|+ g
7 0,132 -0,22|+ '%
8 0,152 0,32+ =
10 0,104 -1,12]+ S
12 0,17 0,77]+ &
13 0,125 -0,45]+ 5_
15 0,12 -0,61)+
16 0,153 0,35]+
19 0,12 -0,61|+
20 0,17 0,77[+ O b
22 0,549( 0,203 4,03] 10,17|- EEVEITERATITRAZLIAITY'RTRIG/Y*ZIQBIRNCBBHEBNA
23 0,184 111)+ Laborkennziffer
25 0,14 0,02]+
26 0,0726] 0,03] -4,02 -2,12|-
27 0,137 -0,07|+
28 0,115 -0,77|+
29 0,14 0,02|+ Tri-allat - 2
30 0,21 1,76)+
32 0,25 2,75|-
36 0,114 -0,8]+ 12
37 0,141] 0,05 0,07 0,05]+ 0
39 0.121 057+ 1
40 0,135| 0,03] -0,24 -0,13|+ 8
41 0,11] 0,04 -1,37 -0,92|+
42 0,18 1,02|+ 6
44 0,13 -0,29]+ o
45 0,121] 0,016 -1,70 -0,57|+ 8 4
47 0,11 0,92+ @
48 0,153 0,35+ N,
49 0,122 -0,54|+
52 0,171 0,79+ 0
53 0,239 2,48|-
54 0,117 -0,7]+ 2
55 0,461 7,99|-
57 0,095 -1,4]+ -4
59 0,148 0,04] 042 0,22+ EEVYSITRRITEAZLAITS 'R ARIGBYPERARBIRCS8BIBY
* Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es Laborkennziffer
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)
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LVU 2006 Tri-allat - 3
Tri-allat - 2 Mittelwert [pg/I]* 0,2886|+ .033786
Tol.-grenze oben [ug/l] 0,4559
Tol.-grenze unten [ug/l] 0,1582
0.25 Laborcode |Ergebnis [ug/l] |+ ¢-score |Z,-score [Bewertung
1 0,288 -0,01(+
02 2 0,222 -1,02|+
3 3 0,37 0,97{+
£ 4 0,277 -0,18[+
2 5 0,251 -0,58[+
° 0.15 6 0,154 -2,06|-
g 7 0,267 -0,33[+
@ 8 0,22 -1,05(+
o 01 10 0,229 -0,91[+
= 12 0,32 0,38+
3 13 0,287 -0,02[+
W 0,08 15 0,235 -0,82]+
16 0,325 0,44+
J - . 19 0,302 0,16]+
0 - T T T T T T 20 0,308 0,23+
g & g g 3 & N 22 1,14| 0,422] 4,02] 10,18|-
Laborkennziffer 23 0,378 1,07]+
25 0,279 -0,15(+
26 0,164| 0,04 -4,76 -1,91(+
27 0,385 1,15+
28 0,315 0,32+
Tri-allat - 2 29 0,25 -0,59(+
30 0,28 -0,13[+
32 0,443 1,85]+
5 36 0,102 1,48+
4 37 0,267] 0,09 -0,45 -0,33|+
39 0,276 -0,19(+
3 40 0,287| 0,057 -0,05 -0,02(+
2 41 0,39 0,05 3,36 1,21+
42 0,211 -1,19(+
o 1 44 0,3 0,14[+
Q | [ | 45 0,28 0,042] -0,32 -0,13[+
3 ° ‘ ‘ C— ‘ ‘ 47 0.17 -1.82[+
A A 48 0,438 1,79+
21 49 0,334 0,54]+
52 0,38 1,09]+
-3 53 0,578 3,46]-
4 54 0,26 -0,44]+
55 1,13 10,06(-
5 57 0,217 -1,11+
& Q g g & B N 59 0,354 0,09 136 0,78[+
Laborkennziffer * Bei der angegebenen Unsicherheit des Mittelwerts handelt es
sich um die erweiterte Unsicherheit mit einem Erweiterungsfaktor

k=2, entsprechend einem Vertrauensniveau von ca. 95%
(Berechnung nach ISO 13528)
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